Выходять два раза въ мвеяць, | Подуиска прицимается въ р 
около 1 и 15 Чиевть, ег мине Е 
Годовая цфна 5 руб. съ р т А 


15 Октября. № 20. -15 т 


_ ЧАСТЬ. ОФФИЩАЛЬНАЯ.. 


ВЫСОЧАЙШИЯ НАГРАДЫ, 


ТОСУДАРЬ. ИМНЕРАТОРТЬ, по. всеподданнЪйшему до- 
кладу опредвлешя Святьйшаго. Сунода, Воемилостивьйше 
соизволилъ, въ 20-й день Августа текущаго года; ‘на’награ- 
ждене. „ псаломщиковъ церквей: Николаевской мЪстечка 
Петрикова, Мовырекаго‘уЪада,. Ивана. Епифановича: и 
Кресто-Воздвиженской села Быхова, Пинскаго ‘уЪзда; Васия 
Торогинскаго золотыми медалями, ‘съ надписью „за 
усерде“, для ношешя на шез на Аннинской ‘ленть, за 
50-льтнюю службу. 


Распоряженя Епархальнаго Начальства. 


Минская Духовная Консистория объявляеть ‘духовенству 
епархш; чтобы‹оноузвходя въ Консиетор!о ‘съ ходатайствами 
объ отпускВ” изъ казны лЪса на устройство какъ ‘причио- 
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выхъ, помфщешй, такъ и церквей, возбуждало. бы подобия! 
ходатайства не ранфе’ как за. два/м®сяца до торговъ нату 
лЪсную дачу, изъ которой испрашивается/отнускъ лЪса, при 
чемъь о времени, торговь должны быть забраны справки у 
мЪетныхь лЬсничихъ, въ рапортахъь же къ Ецар®альному 
Начальству объ исходатайствоваши лЪфеа обязательно должно 
быть указано, на какое число назначены торги на лЪеную 
дачу, изъ которой: испрашивается: лтродажа лВеныхы) ме 
рИаловъ. . 


Перемнфы по епархальной службЪ. 


И. д. псаломщика при Койдановской церкви, Минск. у., 
Михаилъ Скуратъ утвёрждеть въ занимаемой‘ должно“ 
сти—10 Сентября. ° 


Священникъ БЪлоулиской церкви, Мипек» у, Николай 
Шеметилло отчисленъ, ‘согласно ‘прошенио, оть › занимае- 
мой должности-26` Сентября. ИЕН 

Крестьянинъ Григор Ясюнтъ утвержденъ въ дол- 
жности церковнаго старосты къ!Мало-уховичской церкви, 
Новогр. у., на 9-е 3-хъ лЬме—26 Сентября. 

Священникь АленсЪй 'Зморовичть '‘утверяденъ, 
согласно’ избранию, духовникомъ С 4 окр РЬч, 

—26 Сентября: и 

Священники: Аихаилть  робибньми ’Воаннть 
Б\ьляновсн:й ‘и’Александръ Коба ждем ие: 
вый предсвдателемьу а ‘постдше ‘двое ‘чивнамеи отронела: 
наго комитета 4токруга” Рёчиу 2526 "Сентября нониточе 

Опредълённый: на/священническое м ето к’Озеражекой 
церкви, №03. у. учитель церковно-приходекой‘шкбльТи= 
моей АНареенонй рукоположенъ во дакона 8, & во 
священника 12 Сентября. 

Псаломщикъ Хмарино+Городокекей церква ЗМинов 9, 
Константинъ Костюкевичъ уволенъ, согласно про- 
шен!ю,, запитать ет. 1 „Сентября; ‘домах мото’ его назныченуь 
священническй сынь Николай Нрасовснйй ‘ев7-го 
Сентября. 0 
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Крестьяне Николай Марунъ и Семенъ ХлЪбо- 
вичъ утверждены въ должности церковныхь старость пер- 
вый къ Долриничской церкви, Игум. у., на 4-е З-Хь лье, 
а посльднй къ Смородской церкви, приписной къ Тере 
жевской, Пинск. у., на 1-е 3-Хь лЬе—-29 Сентября. 

Ид: благочиннаго’ 3-го’ округа’ Новогр. у евященникъ 
Николай Русецщийй освобожден” оть ‘исправлен ‘озна 
ченной должности съ 28 Сентября. 

Священникъ Городыщекой церкви, Новогр. у. Сте- 
анль Соловьевичть ‘назначень гисправляющимь Ндол- 
жностьблагочиннаго 3 округа того же: у-—27 Сентября. 

Священики 1оаннтъ Попенно, Андрей Соловье» 
вичъ/ и Аленсандръ Рудаковснйй ‘утверждены; с0- 
гласносивбраню, и ‘первый гденуталомъ на енархальный!ои. 
жнойлучилищный съфзды духовенства, ‘алпосльдвелдвое: 
членами, (Отроилельнаго Комитета 4-го благочинническаго 
округа Моз. у-—27 Сентября. 

Заштатному священнику Ярославской епархи Влади" 
мру Понровскому предоставлено, согласно прошен?ю, 
священническое омЪето, при-Бълоушской церкви; инс 
1-0 ’Оклября: 

Крестьяне Николай Коробачъ и Потапъ Луна- 
шевичть утверждены церковными старостами первый къ 
Лавришевской церкви, Новогр. у., на 1-е 3-хъь ле, а по- 
сллдшй къ Радиловичекой, церкви; Моз.у., на 3-е 3-хъ лье 
—2 Октября. 


ок] 


Опредфленный на священническое мфето къ’ Поручинч 
ской церкви, Новогр. у., студенть Д. Семинари Сергй 
Родановсний `рукоположень во Дакона 5-го, & во священ- 
пика 8-го Октября. 

Псаломщикъ Лонатинской церкви, Пинск..у., Стез?анть, 
Ненадкевичть рукоположенъ, во дакона съ оставлешемь 
на занимаемой, псаломщической ваканси-— 3-го Октября, 

Цсаломщику Вяадимрекой епархии Павлу Троицно- 
му предоставяено священническое омЪето зприоСтрухекой 
церкви: Пинск. лузу--7-по Октября: 
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Награды. 


Священникъ Валевской церкви, Новогр. у., @еодоръ 
Дружиловснй за особенну ю ревностную дятельность, по 
народному образовано награждень скуфею—24 Сентября. 


Псаломщикъ Городокской: церкви; Бобр. ‘у; Нинолай 
С\№вбо. посвящень во стихарь—26. Сентября, 


Избраны въ составъ церковно-приходскихъ попечительствъ: 
1) Долгиничской церкви, м7 уу— предевдателемтъ ‘связ 
щенникз Василй Кристалевъ; а/ членамио8 прихожань изъ 
крестьянъ;!2)'Радиловичекой;-=М0з. уз-=иредефдалелемьгевяе 
щенникъАлександръ Давидовичь, 'аченами! 6 рихоянагь 
изъ | крестьянъ'и 3) Ленинской, —того же ‘у ==предеъдателемь 
землевладьлець @водоръ Агарковъ; а’тленами 15'прихожелуь 
изъ разныхъ сословйй. 


Некрологъ. ^ Умеръ священник Стругской церкви, 
Пинск. у, юаннъ Лунашевичъ— 22-го Сентября: 


ВЪДОМОСТЬ 


о’количествЪ денегъ, удержанныхь изъ’ жалованья’ ду- 
ховенства епархи за Сентябрь мЪфеяцъ 1904 г. 


Изъ жалованья духовенства за Сентябрь мВсяцъ 1904 г. 
удержано: 1) на’ жалованье Минскаго Епархальнаго мисс!10- 
пера пор. “к. ‘въ каждаго протерея‘и священника, съ 
правомь  полученя удержанныхь денегь изъ церковныхъ 
суммъ (при вакантности ^м5ста’ “священника! ‘удержане 
произведено ‘съ мстнаго благочиннаго; за’ ‘исключенемь 
Привокзальной г. Минска церкви; тдб удержаше’ произве- 
дено съ псаломщика Михаила Кулькова и Поручинской, 
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Новогрудскаго `уада, гдз удержане” произведено съ пса- 
ломщика [осифа Будзиловича, въ виду того, что благочин- 
ные Квачевскй и РусецкйЙ жалованья по духовному в®дом- 
ству изъ казначействь не получають); 2) на добавочное 
жалованье учителямъ параллельныхь классовъ при Минской 
Духовной Семинар съ каждаго протоерея и ‘священника 
по 27 к, съ правомъ получешя удержанныхь ‘денегь изъ 
церковныхь суммъ; (при вакантности мЪста священника 
удержаше произведено съ мФетнаго’ псаломщика); 3) въ 
пользу Минскаго Епархальнаго Попечительства въ качеств» 
штрафа, 5 р. 21 к. съ псаломщика Шацкой церкви, Игум. у., 
Александра, Малевича; 4) въ депозить Консистори ‘съ пеа- 
ломщиковъ церквей: БЪлосорокской, Рёч. у. Николая Ми- 
хайлова 2 р. 45. к., Заспенской, того же у.; Ивана, Мацкевича, 
Холмечекой, того’ же’у., Петра Шумаковича по» р: 50 к. 
съ каждаго, Деревокской, Пинск: у.. Ивана Хруцкаго 9 р. 
79 к. Ельской, Моз. у. Константина Соловьевича и Вит- 
чевской, Пинск. у. Андрея Рубановича по 3 р. 96 к. съ 
каждаго и 5) по исполнительнымъ листамъ съ зачисленемъ 
въ депозить Минскаго Окружнаго Суда, уфздныхь членовъ 
онаго, городскихь судей и земскихъ начальниковъ изъ жа- 
лованья свяшенниковъ церквей: Чико-Витовецкой, Минск. у., 
Александра Горбачевскаго 13 р. 6 к. Дудичской, Игум. у., 
Иларюна Пастернацкаго 8 р. 16 к. и псаломщиковъ церквей; 
Минской Екатерининской Соборной Константина Горбаце- 
вича 3 р. 25 к., Привокзальной г. Минска Михаила Кулькова 
Зр. 36 к., Городыщекой, Новогр. у. Лавреншя Житкевича, 
Морочанской, Пинск. у, @еодора Шпаковскаго и Холопе- 
ничекой, Борие. у., Александра Микулича по 2 р. 50 к. съ 
каждаго, Мхерино-Рубежекой, Борис. у, Василя Баталина 
Эр. 72 к. и Турецкой, Новогр. у. Михаила Новицкаго 2 р. 
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Вакантныя мЪста, при. церквахъ: 
А) Священническия: 


1) Дольской, Пинск. у.—1 Тюня. 
2) Оревичекой, РБч. у.—13 Поля. 
3) Привокзальной г. Минска—17 Ав 
4) Локницкой, Пинск. 20 Августа, 
и 5). Макаричекой, №03. у.—14 Сентября. 


Б) Псаломщичесня: 


1) Барбаровской, РЪч. 
2), Своятичекой, Новогруде у: 
и 3). Смолевичекой, Бору 10 Сентября. 
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РАЗРЯДНЫЙ "СНИСОКЪ 


учениковъ Минскаго духовнаго училища, составленный 
послЬ экзаменовъ и переэкзаменовокъ, бывшихъ въ на- 
чалф 1904/5 учебнаго года. 
Гену ок А СС: 

Первый разрядъ. 
Григоровичъ Михаилъ: 
Селюкъ Леон"ий. 
Эмоличъ Аркадии. 
Горбацевичь Семёнъ. 

Второй разрядъ. 
Вохаевъ 'Михаилъ. 
Голубовичь Илья. 
Скороходовъ’ Геормй, 
Плыьшевеки Андрей. 


Новицкй Александръ. 
Пушкинъ Евгений. 
Антониковсюй Александръ. 
Струковскй Михаиль. 
Спасскй Николай. 
Галинъ Георг. 
Вруцевичъ Николай. 
Гутковеюй Григор. 
Чиколаевичъ Михаилъ. 
Шумаковичь Иванъ. 
Оставлен ‘на повторительный ‘курсь по болюзни— 
КучинскЙ Михаиль. 


Щ КЛАССЪ. 


Первый разрядъ. 
Лукьяновичъ Павель. 


Зорковск Дмитрий. 
Бурдзейко Николай. 


Свирск. Николай. 
Курмота Осипъ. 
Мочульсый АлексЪй. 
Второй разрядъ. 
Талюлгь Владимръ. Коханъ Семенъ. 
Сулковскй Александръ. Богушевичьъ Константинъ, 
Заусцинсюй. ЛеонтИй. Бирюковичъ Александръ. 
уравлевъ Дмитрий, 


Золосевичъ ИгнатиИ. 
Галюшь Анатолш. . Козюличь Петрь—переведенъ 
Соколовь Иванъ. изъ Пинскаго  духовнаго 


Мухинь Иванъ. учили. 


Рункевичъ Александръ. 
Киркевичь Евгенй. 
Воронець СергЪИ. 
Корженевсый Евгений. 


Оставлены, на, повторительный курсь по малоусттьшновти: 


ороневичъ Дмитр!й: Сушкевичь Илья. 
Лелявск Влади рь: Шелепинь Николай: 
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Оставлены «нах повторительный курс»: 10 ‹бользни: 


Плышевскй Николай. Хльбцевичъ Данилъ. 
Рымашевеки: Евламий и: 
, Ш КЛАССЪ. 

Первый разрядъ. Вруцевичъ Васил. 
Плышевскй Викторъ. Вайшевичъ Владимфъ. 
МочульскШ Васишй. Былинеюй Серги. 
Пигулевеюй Владимръ, Нарановичъ Николай. 

Второй разрядъ,. Пигулевеюй Борисъ; 
Головешкинъ Вячеславъ. Пушкинъ Сергей. 

Гриневевй Вячеславъ, Роздяловск  Георгй. 

Комаръ Аркадий, Соловьевичьъ Николай. 
Черняковскй Авениръ. ЖелЪаняковичъ Борисъ. 
Фалевичьъ СергЪй, Умановичь Николай-—-переве- 
Шолковичъ Лаврений, день изъ Слуцкаго духов- 


Бирюковичьъ Леонидъ. Нато уча 


Оставлены, на второй 2005110. малоусттьшности: 
Очаповсюй Александрь: Яневичъ. Сергий. 
Оставленъ' на второй 00% по’ бользни— 
Островскй Геннад!й. 
„Уволень 435 училилца за неявку "ъ переэкзаменовкь— 
Вершинскй Иванъ. 


КГА ССЪ. 


Первый разрядъ. Мочульсюй Георги. 
Голубовичъ Иванъ. Козловскй Борисъ. 
Пустоходъ Павелъ. Плышевскй Георг. 
Русецкй! Михаилъ, Садовсюый Николай. 
Абрамовичьъ Николай. . Комаръ Владимръ. 
Глинск Владимфъ, Шумаковичь Владимръ. 
Реутовичъ Николай. КозловскЙ Анатолй. 

Второй разрядъ: Гутковск Павель: 
Волочковичъ Павелъ: Корженевекюй 'Александръ: 


Василевск  -Евгеши: Мацкевичь ‘Авксент!й. 
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Вновь приняты в 1 


Самойловичъ Павелъ. 
Ясинский Евгенй: 


влассь то экзамену: 


Мироновичъ Владимръ. 


Оставлены ‘на’ второй ‘год тд. малоустльиновти: 


Товореюй Константинъ: 
Черняковемй Дмитрий. 
Юзефовичъ Николай. 


Пинкевичь Петръ. 
Соспповекй СергЪи. 


Оставлены ‘на’ второй объ то’ болтани: 


Сорочинеюй Владимръ. 


Уволены из училища 


Горячко 


Узолень ‘из училища за неявку къ переэкзаменовкь— 


Жудро 
ПРИГОТОВИТЕЛ 


(вновь пр 


Бруякъ Михаиль. 
Волосевичъ Ввгешй. 
Герасимовичъ Дмитрий. 
Горбацевичъ Анатолий. ^ 
Горячко Антон. 
Жогь Владимръ. 
Заусцинсюй Иванъ. 
Козловсый Николай. 
Залфесюй Юльянъ. 
Лисицю Дмитрий. 
Микульсюй Иванъ. 
Пинкевичъ Николай. 
Плыштевск!й СергЪй. 
Пушкинъ СергЪй. 


Крониковсюй Евгений, 


70 малоустльшностиы—- 
Иванъ. 


Николай. 


ЬНЫЙ КЛАССЪ 
иняты). 


Родаковсюй „Александръ. 

усецюй Аванасй. 

Садовскй Михаилъ. 

Смоличъ Митрофанъ. 

Сосиновемй Евгенй. 

Струсевичъ Николай. 

Сулковскй Николай (Алексан- 
дровичъ). 

Сулковсый Пиколай (9еодоро- 
ВИЧЪ). 

ХльЬбцевичь Евген. 

Черняковсюй Евген. 

Шестаковъ Владимръ. 

Ясинск! Александръ. 


Оставлень на второй г0дъ по’ малоустилиности— 


ШимановскШ Авиногенъ. 
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Е 
объ оборотахъ суммъ и матергаловъ, а также:о состоянм 


кредитовъ по Минскому Епархгальному свЪчному заводу 
за. 1903. годъ. ВОНА ОЧОЯ 


А. Недвиюимая иинвентарная имущественность завода. 


Кь 1-му Января. 1904 года Минекш Епар- 
зальный свЪчной заводъ имфлъ слфдующую не- 
движимую и ‘инвентарную ‘имущественность по 
описи, составленной. 12 Октября: 1892\ года и по-! 
степенно дополненной: 

1) Каменный одноэтажный домъ, крытый 
желЪзомъ, длиною 12, шириною 6 саженъ, стои-  РУв. К. 
мостйо х я ы , : з . 5500 — 


2) Каменная, крытая желфзомъ, кладовая, 
длиною 18, шириною 8 арш., стоимости. 201500 — 
3) Деревянный, крытый гонтомъ, амбаръ’ съ 
навфеомъ‘при’немь длиною 6, шириною 2саже- 
ни, стоимостНо Е , . с | теневого 


4) Сто ‘тридцать ‘шесть погонныхь сажень 
деревянной ‘досчатой ‘ограды, стоимостио 


5) \: етыреста десять погонныхъ саженъ дере- 


вянныхь воскобЪлильныхъ кроватей, стоимостйо. 520 — 
6) Машинныхь приспособлей и. инстру- 
ментовъ, исчисленныхь по описи, на сумму (у „1300. — 


7) Водопроводныхь, приспособленйй, ‹опи+ Н 
санныхь по, той же, описи; на сумму : 913085190 
8) Мебели! и’ разнаго рода относящихся въ, 
дому вещейзлиечисленныхь по той же описи, наз! П 
сумму сх : $ 8 Е $ } й 262п`#0 


Всего, на сумму. & ..10010 90 


А если изъ. этой ‘суммы ‘сбавить: 20% на 
обветшалость, то на сумму __. я Е - 7” 8008 72 
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Б. _ 1-44) р 1908 года ‘въ им иственности 


о "1308008 ‘оотавалобы: 


РУБ. К. 
‚‹ 7а)'Наличныхъ денегь д ь 10 41 


<2)<Долга за.бывшимъ В Ко- 
мита;спрото!ереемь Евстаф1емьПастернацкимь 1482 991 
+3) Залогъ мастера-спудчика’Андрея Короб- 


кова’ (билетами) .. 5 й я . 2000 — 
4) Долговъ за складами: 82 

05) Благо воска 972 п. 224 40 
26)) Готовыхъ. свЪчь 29401 } : = 

1) ФКелтаго воска. 1243 .п.1307ф/ т). . 29850 — 

8) Огарковъ, 223 п. 7\ф: в В . 4463 50 
9)"Фитильной пряжи 29 ш:20ф.И. ь 590 — 
Всего на вумму ". 96524 76 


‚В. Къ 1-му Января 1903 года заводь оставался. долосень: 


`1) Минскому Епархальному’ 'Попечитель- 
@тву6“бЪдныхъ духовнаго звашя билетами 4% 


Посударственной ‘ренты. ы ь 5 . 38000 — 
2) Мьстнымъ торговцамъ за доставленный 

ВЪ ОНЦВ 1902 года желтый воскъ. : . 11881 765 

РИ ИТОГО лоно с 44881 15 


Г. .Призо д денег»: 


1), Оть 1902 года въ наличности оставалось 3498 4 
«Прилчане. Изъ денегъ, показанныхь въ 

остаткЪ къ 1-му Января 1903 годау, состояло въ, 

то время въ, распоряженш, Комитета | завода. 

10 руб, 44 кои.; 1482 руб. 99/5 коп. числилось | 

за покойнымъ предефдателемъ Комитета, прото- | 

1ереемъ Ввстафлемъ Пастернацкимь -и,его на» 

сл№дниками, а 2000 рублей билетами состав- 

ляли | затогъ  ‘мастера-спудчика, „Андрея. Ко- 

робкова. 
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2). Въ течеше 1903 года поступило: 
Изъ Минскаго Каведральнаго. собора. 


Изъ складовъ: 
Минскаго 
Борисовскаго 
Витуничекаго 
Новогрудскаго 
Мирскаго 
Стволовичскаго 1. 
Сновскаго . 
Погостскаго 
Слуцкаго 
Бучатинскаго 
Клецкаго 
Бобруйскаго 
Волосовичекаго 0:  Врожокаго 
Паричекаго 
Свислочекаго 
РЬчицкаго, . 
Брагинскаго 
Василевичекаго : 

6. Наровлянскаго 
Бфлосорокскаго , 
Мозырскаго. 
Петриковскаго 
Туровскаго Е 
Давидъ-Городокскаго 
Пинскаго 
Теребежовскаго . 
'Любешовскаго 


Изъ церкви Минской Духовной Соинары, 
Изъ Минской Крестовой церкви Армерей- 


скаго Дома 


Изъ Минскаго св: УЗО ана 


Изъ церкви 'Минскаго женскаго духовнаго’“ 


училища 


Оть Его ан неныя 


Изъ Бабчинской церкви 


РУБ. 
2078 


14967 
2782 
952 
2944 
1450 
1441 
575 
945 
5905 
408 
2028 
5435 
923 
981 
296 
2497 
2210 
2010 
135 
350 
2521 
2834 
1300 
1480 
6178 
1171 
1002 
124 
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‘Аренды“за оЪнокобъ: $ 5 9 А — 
Куплено 5 свидфтельствъ ‘4% Государствен- 
ной ренты на, суммы 


Итого. 
(Продолжене будеть). 


Объявления: 


НОВАЯ КНИРА: 
ШКОЛЬНЫЙ ДЪТСКЙ ПРАЗДНИКЪ. 


(Сборникъь статей, басенъ, стихотворенй, дЪтекихъ 
игръ и ноть для пня. 
Практическое п0с0бе къ устройству школьныхъ 
праздниковъ, актовъ и 
РОЖДЕСТВЕНСКИХЪ ЕЛОКЪ. 


Цна 75 к., съ перес. 85 к. 


Для подарковъ на елку, 
КЪ ПРАЗДНИКАМЪ РОЖДЕСТВА ХРИСТОВА, 
отъ того же автора, можно выписывать интересныя и по- 


лезныя книги, одобренныя и рекомендованныя для школъ, 
войск и народнаго чтеня, цфною оть 3 до 15 к. за, экземи. 


Выборъ ‘книгъ‘самый’ разнообразный-=болфе 50 ‘назван. 
Безпл. приложешя: листки и картины. 


Адресъ: Попельня, Кев. губ. свящ. С. Брояковскому. 
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ЦЕРКОВНЫЯ ВЕЩИ < о 
“НА ВЕСЬ ЮГО-ЗАПАДНЫЙ КРАЙ 


самый большой магазинъ 


М. ФОЛОМИНА 


ВЪ НЕВБ, 
Подоль, Александровская ул. соб. дом. 
-Н ЦБНЫ? ФАБРИЧНЫЯ! — 
ПРЕЙСЪ-КУРАНТЫ БЕЗПЛАТНО. 


610" ДТЕМРИЖ АНУ Е 


Высочайшя награды. — Распоряжения, Епарх! альнако Начальй тва.— 
Первубны ‘о ‘виархальной! ел бБ.-Награды.-“Избуаны ‘въ’ бобтавь 
церковно-приходскихь' попечитехьствь:-яНекролорвяэВъдомость! (о ›кол- 
чествь. денегь, удержанныхь изъ эванья духовенства», за Сентябрь 
мБсяцъ.—Вакайтныя м$5ста при церквахъ. “Разрядный снисокъ учени- 
ковъ Минскаго духовнаго Е т 
Объявлешя. # 


"Редакторь, ити ‘Семинари Александрь Тозаровъ, 


МИНеНЯ КАРХТАЛЬНЫЯ ВВДОМОСТИ, 
в Октября №20. 1904. года. 


^`_ ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ. 


слово 


на’день’ Святителя Димитрия, Митрополита Ростовскаго* 


НынЪ, въ день памяти Святителя Димитрия Ростовскаго, 
воЪ мы собрались въ храмъ, освященный въ честь сего 
Святителя, спросить`у него ходатайства предъ Всевышнимь, 
да ‘пошлеть Онъ, Всеблагй, нашему заведеню и вефмъ 
учащимь и‘учащимея въ немъь Свои милости, потребныя 
дя ‘везхь насъ во всф минуты нашей жизни, а особенно, 
потребныя для ТВхЪ малыхь сить юныхъ питомцевъ сего за- 
ведешя, слабыя, еще неокрфииия духовныя и тфлесныя си- 
лы ‘коихь нуждаются въ сугубой благодати для развийя и 
укрЪилешя ихъ, чтобы они, питомцы, возросли Владыд— на, 
славу, родителямъ на утБшеше, Церкви и отечеству—на 
пользу. Не’ложно полагаемъ, что нынфшн! праздникъ еди- 
ный въ году, церковное торжество коего каждому прихожанину 
сего храма желательно было-бъ праздновать возможно тор- 
жественнфе и благольннЪе, служить неложнымъ свидфтель- 
отвомъ предъ Богомъ и людьми, что здфеь, въ семъ заве- 
деши, воть помыслы и 0 едино.иь, самомъ важномъ на потребу: 
что здфеь есть живое сознаше того, что если важно и нужно 
иаучать и знать дёла человъческя, явлешя видимой при- 
роды, 10 ‘вще важнЪе изучать и знать дЪла Божии и явле- 
ня ма духовнаго, и не только изучать и знать, но вуфетв, 


У) "Произиесьно въ церкви Минекой классической гимназш >1 Сен 
тября (1904 тодае 
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съ тбыь и. стремиться къ Богу и-къ-этому мрувсми-по- 
мыслами и желашями» нашей души, везми чувствами» напте= 
го сердца —есть живое сознаше того, что‘ ‘развивать’' умы 
юныхъ поколЪн! и обогащать ихъ знашями изъ  разныхь 
отраслей человъческаго вздЪня-слЗдуеть не`иначе, какь 
чрезъ укрьплеше въ умахъ и сердцахъ этихь поколн!Й той 
великой мысли, что надъ дълами  человЪческими и явленями 
м!ра видимаго и‘ невидимаго царить  мыель“ и’ воля Боже- 
ственнаго Провидьня, направляющаго мровую жизнь и 
жизнь каждаго ‘изъ насъ кь цфлямъ высшаго блага, позна- 
ше котораго дано ий чаловъческому разуму чрезъ Боже- 
ственное Откровене. Посемувъ ныньшн!Й день, благочести- 
вые, слушатели, съ церковной каведры! сего храма почитаем 
умстнымь для нашего общаго назиданя сказать нЪзеколь- 
ко словъ о релимозномъ знаши, о тЬхъ его сторонахъ, гдВ 
оно близко соприкасается съ знашями общечеловЪческими, 

Очень часто можно слышать, что религоаное знане 
не иметь общаго интереса и необходимо лишь для людей, 
спещально посвятившихь себя богословской наукЪ, по с0- 
вершенно ненужно и непригодно для общаго человфческаго 
образовашя и обыденнаго научнаго интереса, —что оно, не 
иметь будто-бы практическаго жизненнаго значешя и 60- 
вершенно, поэтому, излишне для людей, живущихь  внЪ 
сферы спещальнаго богословскаго вфдфая. Мысль совер- 
шенно ошибочная, убъждене— ложное и вредное! РазвЪ 
можеть быть неполезною и неинтересною та наука, которая 
посвящена высочайшимьъ вопросамь человЪческаго знашя 
и въдЪшя? ВЪдъ лишь религ!юзное хрисманское знаше от- 
вЪчало и отвфчаеть разумно и совершенно удовлетворитель- 
нй на высше вопросы, каке отъ начала, ма, ставилъ себъ 
человЪкъ, которыми занимались и занимаются высшие умы 
человЪчества, цвфть его духовной силы, вопросы: о началь 
и причин$ бымя мра, о силЪ, управляющей его жизнью, и 
цфляхь этой жизни, о происхождени человЪка, о сущности 
человъческой природы, о душЬ человЪка и ея назначени, 
© цфляхъ и предфлахь человЪческой жизни, т. е. о беземер- 
ти души человфка и судьбахъ ея по ту сторону земного 
бытя его. Лишь религюзное знане даеть отвЪты на суще- 
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слвенные жизненные вопросы: о началахь и задачах, цфли 
и направлени нравственной жизни чедовЗкаи его дфятель- 
нобти. въ этомъ мрЪ. 

Да; вс эти вопросы 0 мрЪ и человЪк% пытался разр 
шить и, самь человъкъ усишями собственнаго, разума, Древ- 
Шярязычесяя релипи, древнфйщая и новъйшая философя 
предотавляють собою многократныя усия и попытки че- 
ловЪческаго, разума самому разъяснить эти вопросы, важ- 
ность которыхь для, человЪка, какъ разумнаго существа, во 
веф вЪкази тысячельмя сознавалась всфми людьми, почти 
на всЪхЪ, ступеняхь, развия человЪка. Но, уже. одна мно- 
точисленность, этихь, иопытокъ и противорз я. другь дру- 
гу въ основныхь ‚рышещяхь разсматриваемыхь  вопросову 
ясно говорять, что умъ чбловЪчесый оказался безсильнымъ 
понять, то, Что очевидно стоить выше его въдЪня и можеть 
быть изъяснено лишь умомъ вышечеловЪческимъ. А, еще 
меньше ‚эти. попытки, дали, человЪку нравственнаго успоко- 
ошя,и-удовлетворешя. И пеудивительно: человфкъ усматри- 
ваеть въ мфЪ, цфпь, причинь и слЬдетвй, непрерывный 
рядъ\колечныхь явлеши, быте которыхъ предполагаеть,.с0- 
бою существоваше породившей. ихъ самобытной изначаль- 
цой безконечной. Причины; а нЪкоторые умы, желающе, и 
желавише величаться даже великими умами, твердять, что 
этой изначальной, самобытной, творческой Причины не суще- 
ствовало...и, несуществуеть, а вов эти, конечныя явленя, 
весь видимый нами, мръ существоваль вЪчно, т, е. самобы- 
тень и безконечень, хотя такое заключеше несогласно съ 
самыми, серьезными. изслЪдовашями того же ума человьте- 
скаго. Мы видимъ. и усматриваемъ въ малыхъ и въ, вели- 
кихь вещахь—вЪ ‚ атомЪ, видимомъ лишь вооруженнымь 
глазомъ, и въ небесныхьтЪлахъ, превышающихь по своей 
величин. на, много крать. шаръ земной, во веъхь тваряхь 
земныхь оть видимаго. также лишь вооруженнымь глазомъ 
создашя до, разумнаго. человфка—въ устройствь этихъ тва- 
рей, во, всБхь явлешяхъ ихъ жизни оть зарожденя, ихЪ и 
до смерти. и разрушешя разумнйш порядокъ, мудрый 
опредьленный плапъ, и мудро приспособленныя средства къ 
выполнению, этого плана, словомъ, усматриваеть во всей ви- 
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Ддимой природВ присутстые и дВйстые высшаго и ‘премуд? 
раго Разума, безъ сравиешя превосходящаго ‘человзчееюмй 
разумъ, а намъ, подъ именемъ науки, `провозглалають В 
Чи, что`веЪ эти премудрыя ‘цфли ‘есть дЪло ’ неразумныхь 
силь` неразумной природы, создавшей и челов$ка, `одарив- 
шей ‘его разумомъ, котораго эта природа’ сама’не’имветв и 
не имъла. ЧеловзкЪ хочеть имфть чистыя понят!я о’своихь 
обязанностяхь и отношеняхь къ окружающему ру, в ‘©во- 
©му ближнему, хочеть имфть нормы жизни, выполняя 'Кото* 
рыя онъ жилъ бы счастливо самъ, и непричинялъ бы вреда 
м огорчешя другимъ, и былъ бы безотвзтенъ предъ’Вогомъ 
и своею’ совзетью, а ему говорять, что ‘самая высшая ‘нрав- 
ственная норма—это забота о своихъ интересахъ, лишь ‘пра- 
ВИЛЬНО’ ПОНЯТЫХЪ, КакъЪ будто бы правильно понимать свои 
интересы дЪло совершенно легкое и не представляеть од- 
ну изъ труднфйшихь задачьъ, надъ рышеншемъ коихъ 'лю- 
ди трудятся тысячельия и трудятся напрасно, если они’ въ 
этомъ случаВ не ирибЪгнуть къ высшей‘ помощи’ религ! 08- 
наго знаня и при томЪ въ томъ его изложени, какое да- 
ется истинной хранительницею ‘и истолковательницею' Воже- 
ственнаго Откровемя св. православною Церковью.” “Волве 
того, душа человЪческая среди треволнешй “жизни, ‘среди 
окружающихъ человфка на каждомъ его’ ‘шагу’ несчастий, 
злополучй, неудачь, слабостей ‘и ‘болЪзней, наконець, вви- 
ду главнаго человфческаго врага смерти, хочеть’ ‘им 
утЬшенше, хочеть найти успокоеше въ сознании вр; что 
жизнь не есть печальная юдоль плача и воздыхавя, отъ 
чего собственно и жить не стоитъ на землЪ, & многе ‘мни- 
мо ученые люди твердятъ, что человзку нечего” искать 
цфлей жизни внЪ настоящей жизни, нечего искать’ утВше- 
я и успокоеня въ безсмерти, котораго, ‘по ихъ поняй!ю, 
не существуеть, а сл5дуетъ лишь стараться получше‘ устра- 
ивать, повеселфе проводить настоящую жизнь.” Везумцы! 
Они и не видять того, что именно лишь во ‘имя’ беземермя 
и возможно жить человзку ‘на землВ ‘и сносить бЪдетя 
жизни и‘ТЪ многочисленныя невзгоды, кая выпадають на 
долю каждаго: челов$ка, чалце ‘всего отъ него самого; отъ’его 
гръха, ‘съ которымъ онъ. безсиленъ бороться, а если и 00- 
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рется; то лишь съ, помощью. Божей, благодати, —что, только 
беасмерт!е, человЪка. примиряеть т многочиеленныя, ничфмъ 
непримиримыя: противорЪ я, кая замфчаются между тьмъ, 
чего человЪкъ ищеть въ жизни и что онъ находить; меж- 
ду его ничфмь незаглушимыми и неутолимыми стремлен- 
ями къ истинЪ, къ высочайшему благу и къ высшей. красо- 
ТВ исневозможностью достигнуть этихъ благъ, хотя человъкь 
неустанно кънимъ стремится и постоянно, ихъ ищетъ. 

Да, гордый умъчеловЪка, искавиий рьшешя недоум$- 
НЙ и вопросовъ, волновавшихъ человЪчество съ. той поры, 
какь оно, помнить ‘себя,—вопросовъ, которые задаеть себЪ 
и ищеть рьшевя каждюй изъ насъ, потому что каждому 
разумному существу надо знать, кто онъ, откуда онъ, 38- 
чфмъ онъ живеть.и зачЪмь ему жить на свЪтВ, какъ рав- 
но нужно знать, откуда тоть мръ, среди коего мы живемъ, 
Кто далъ законы для его жизни, кто поддерживаеть и хра- 
пить его, какъ, равно и всю мфовую жизнь, этоть умъ не 
рфшилъ своей задачи, а въ послфднее время даже, заклю- 
чилъ, (что эти.задачи. неразрьшимы и нечего искать ихъ 
рьшешя. А. между тьмъ, не, оть рьшешя ли этихъ вопро- 
совъ зависить и все направлеше жизни человЪка? Не съ 
этими ли вопросами связаны его судьбы, весь смысль его 
существованя, даже вопросъ о_томъ, сл5дуетьли и для че- 
го слфдуеть ему жить, на свЪтЪ? Въдь, если мръ есть по- 
рождеше лишь какихъ-то намъ невфдомыхъ, въчно суще- 
ствовавшихь ‚элементовъ, и образогался по волф какого-то’ 
случая и зиждется на законахь, лишь также  установлен- 
ныхъ случайно, —если и самъ человЪкъ есть также плодъ 
того, же случая, и потому не имфеть и не можеть имфть ра- 
зумныхь и высшихъ цфлей для своего существовашя, кро- 
м цьлей, опредфляемыхь извЪстною въ древности еще, по- 
говоркою, людей, преданныхъ чувственнымь удовольств ямъ: 
„сегодня да ямы и шемы, утрз бо умремъ“, то зачВмьъ ему 
жизнь, полная треволненй, горестей и печалей, зачфмъ 
вму стремиться къ добру, путь къ которому нессмнфнно 
усЪянь тернями. и волчцами? Зачфмь искальзнаня и разу- 
мия, которое исходнымьъ и конечнымь пунктомъ, ло этому 
возарзнию, иметь „пичто“ или „нЪчто“, никому непонятное 
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и никого и ни къ чему въ ‘нравственномь отношеши ‘не 
обязывающее? ЗачЪъмь мнф любить ближняго, когда’ это"руд- 
но совмфщается съ любовью къ’ самому ‘себ, оть ‘которой 
человвку во всякохь случа трудно ‘отказаться? Но’ слава 
Всевышнему: вс’ эти недоумфя находять ‘самое’ удовлё- 
творительное и благотворное рьшеше въ’ релимюзномъ ана- 
Ши, заимствующемь” свой свЪть оть Божественнаго ‘Откро- 
вешя: ОтвЪты” на веЪ эти вопросы, называющеся’ обыкно- 
венно мровыми вопросами, ‘даны намъ Умомв”‘выешимъ, 
всевъдущимъ, освзтившимь всВ пути’ нашей жизни въ'ея 
‘земномъ и загробномъ существоваши. ’Релимюзное"” знаше 
представляеть “стройно-логическую “систему ‘понямй и 
истинъ, касающихся самыхь возвышенных» и’существенныхь 
предметовь человЪческаго. въдЪшя, ‘систему, въ коей" "воЪ 
частныя истины и положешя тЪено ‘связаны еъобщею ‘про- 
никающею ихъ глубокое мыслю ‘и сами по’ 60%, '`каждая 
въ частности, гармонически развиваются ‘одна’ ‘изъ’ другой 
и поясняють другь ‘друга, вполн% ‘отвзчая и удовавтворяя 
самымъ тлубокимъ чаяшямъ и потребностям‘ челов ческа- 
го сердца, самымъ высшимъ запросамь человЪческого ‘ума, 
только здфсь ‘находящихь для себя то, чего они, т. ‘6. ‘умь 
и сердце человЪка, напрасно ищуть въ знаниобщечелов*- 
ческомъ. И то глубокое `заблуждене, если иногда’ слышат 
ся рЬчи, что религюзное знане противорЪчить ‘истинному 
знаню, пр!обр®тенному трудомъ и опытомъ “жизни ‘челов - 
ка. Скажемъ прямо: въ этихъ рЬчахъ виденъ человзчесвй 
разумъ, богохульно непризнающий участя Божьяго ума. въ 
творени м?ра и промышиленя о’ немь‘и’`о ‘судьбахв’ челов ка. 
Но если этимъ разумомъ не управляеть безуме ‘челов че- 
ской гордости, то для него будетъ ясно, что‘ книга’ Откро- 
вешя, ’даннаго’ для просвЪщеня’ ‘слабаго ‘ума челов че- 
скаго и книга ‘природы, уразумфне коей‘ отчасти дано ‘чело- 
вЪческому уму созданию того же Божественнаго ума“ “не 
могуть противоръчить другъ другу, а; наротивъ, ' взаимно 
поясняють для человЪъческаго разума мфета, темныя для его 
прочтешя въ той ‘или другой книг: Если же въ книг От- 
кровеня и ‘имфется много непостижимаго’ для ‘разума чело- 
вЪка, то, вЪдь, для понимашя необъятнаго” нужешь ‘и ‘ра- 
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зумь необъятный, а не. слабый умъ человька. „бы, едва. ра= 
зулиьваемь, яже на земли, то кто изельди, яже, на небестьть? 
Волю. Твою. кто. тозна, ще бы не Ты даль вси. премудрость, м, 
повлаль еси Духа’ Святаго: Твоего: въ высоты?“ говорить, биб- 
лейсюи мудрець (Премуд. 9, 16-17). Еслиистилы книги От- 
кровешя; повидимому, несогласны съ, истинами, „ добытыми. 
человъческимь разумомъ, то, еще неизвЪетно, умфемъ. ли: мы 
читать книву Откровешя и дьйствительно ли. мы правильно, 
прочитали: книгу природы? Исторя релиознаго знашя дала 
немало, примфровъ. того, какъ легко. были. примирены, Биб- 
ляоиинаукавь пунктахь, казавшихся первоначально, непри- 
миримыми. Этоть опыть и. на будущее время даеть. урокъ 
уму человЪческому не сизшить съ своими приговорамиу не- 
согласными. съ истинами вфры; до болфе яснаго‘и, точнаго 
уразумья путемъ ‘изыскан и разслфдован!и, размьшиленя 
и опыта тЬхЪ положенй, которыхъ касаются эти приговоры. 
Этоть же опыть нравственно учить насъ, съ какимъ великимъ 
благоговъшШемъ мы должны относиться къ учению Божествен- 
наго Откровешя, много тысячъ лЬтъ ранфе учившему челов$- 
ка истинамъ, которыя человЪкъ собственнымъ разумомъ сталь 
постигать лишь сегодня! Ясно, что ‘истины Откровения, ка- 
саясь самыхъ ‘существенных вопросовь ‘человЪческаго вЪ- 
ДЬншя, самыхь главныхъ сторонъ человЪческой жизни, не 
могуть не быть важными и необходимыми для изучешя въ 
школ и вн школы, для дитяти и для взрослаго мужа, 
дия простеца и вельможи, для мужчины и женщины-не 
могуть не быть важными и необходимыми, какъ_ свЪточи 
жизни, освфщающе. ея направлешя и пути, ея цзди и за- 
дачи, мысль и назначеше, Онф не могуть не быть предме- 
томъ глубочайшаго интереса и изучешя на везхь ступеняхъ 
человЪческаго образоватя, во всф пероды жизни человфче- 
ской, какъ истины, превышающие всякую человфческую 
мудрость, всъ чедонфчесня знания. 

ДЪти! И кь вамь мое слово, Вы явились въ а 
заведеше развить и просвфтить свои умы знавями. Тру- 
домъ и терпьшемъ вы этого достигнете. Но ваши умы и 
сердца найдуть высшее проевфщеше, а воля—высшую и 
твердьйшую опору въ жизни, если, вы будете искать про- 
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свъщешя  свътомъ "тЬхъ’ истинъ, которыя сообщаются вам 
отчасти на урокахъ Закона 'Божйя здЪеь, въ этомъ ‘заведе- 
ви; но’ эти ‘истины по своей великой важности заслужива- 
ть глубокаго внимашя и внЪ школы-въ школЪ” жизни, 
Если вы хогите ‘быть серьезными людьми, если! хотите; что- 
бы жизнь ваша была разумна и по'направлен!ю, 'задачамъ, 
интересамь, стремленямъ, то ‘лучшато’пути къ ‘этому нтв, 
какъ ‘изучать’ дзла’ Боди, ‘открытыя въ священныхь 'кни- 
ахъ и проявляюцияся въ человческой! жизни въ‘ много- 
сложныхь ‘собымяхъ челов®ческой истори, ‘полной неразр: 
шимыхь лайнь для ‘обыкновеннаго ‘челов ческаго ‚смысла, 
но полуоткрытыхь или совершенно открытыхъ при 'раземот 
рва" их при’ свзть Божественнаго Откровевя: 

Дти! Любите Бога ‘и любите‘то, что ‘учить ‘васъ’бого- 
познантю! Аминь. 


Протоерей Андрей Юрашкевича, 


Общемровое призваше Росби и въ связи съ нимъ 
задачи. эападно-русскихъ семинарий '). 


„Ваше Высокотретодобте, 
„Достопочтенные Отцы, 
М, ни и м, а— ри! 


Прежде всего позвольте мнз Выразить ‘свою ‘благодяре 
ность Правлешю нашей Семинар за ту честь, какой оно 
удостоило меня, предложивъ мнЪ прочитать рфчь ВЪ насто- 
ЯйиИ торжественный день. 

Предметом своей рчи, которой постараюсь не утомить 
внимавшя достопочтеннаго’ собрашя, я избраль — выяснение 
обще, 1106020 призваня Ровёи и толь задач, поторыя ложать 
на нашизжь затадно- -русскить се. минартятз, ВЪ ТОМЪ числь, КО 
нечно, и на Минской. 


*) Рьзчь, сказанная во время годичнаго акта Минской духовной 
семинарии, 26 сентября 1904г. 
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ицоиУяенеще, общезрового, призвашя Росош для, насъ не- 
обходимо, потому, то изъ, него. (этого. уясненя) видны бу- 
дуть‚и, задачи, нашихъ окраинныхь семинарйй. 

Раскинувшаяся. на громадномъ пространствЪ,—отъ фин- 
скихь хладныхь, скалъ До пламенной Колхиды, оть потря- 
сенной, и,раздфленной, Мазовш. (Польши). до окровавленныхъ 
косоглазыми желтолицыми. береговъ Тихаго „океана—наша 
могучая, цеобъятная,„Русь, долге. годы, вЪка, была загадкою 
длялнашихь западныхь сосфдей. Всего. лишь полвЪка про- 
ПЕло съ отВхь. поръ, какъ Томасъ Карлейль говорилъ о, Рос@и, 
какр о иъмомъ гигант, который поражаеть, мфъ своимъ 
загадочнымь „„молчашемь, „НЪсколько лфть, спустя ту же 
мысль высказаль, нашь знаменитый. писатель ‚0. М. Достоев- 
св. „Даже. нарочно изучавийе насъ европейцы, говорить 
онь, для какихъ-нибудь, цфлей (а таковыя были) и положив- 
Ще, на, это, большой трудъ, несомнЪнно, уззжали оть насъ, 
хотя и много, изучивъ, но все-таки до конца пе понимая 
ИНЫХЪ фактовъ и даже, можно сказать, долго еще не будуть 
понимать, въ ‚современныхь и ближайшихь поколфвяхь, по 
крайней мьрЪ.. Все это намекаеть на долгую еще, можеть 
быть, Изпечальную нашу уединенность въ европейской 
семьЪ народовъ; надолго, еще въ будущемъ ошибки европей- 
цевъ, въ суждешяхь 0, Рос и; на ихъ видимую наклонность 
судить насъ всегда къ худшему, и, можеть быть, объясняеть 
и ту, постоянную; всеобщую, основанную на какомъ-то силь- 
нъйщемъ непосредственномь, и гадливомь. ощущени, вра- 
ждебность КЪ намъ Европы; отвращеше, ея. отъ насъ, какЪъ 
оть чего-то иротивнаго, отчасти даже нЪкоторый суевзрный 
страхъ ‚ея, передь нами. и-_вЪчный, извЪфстный, давниший 
приговоръ ея о насъ: что мы вовсе не европейцы... ый 

„Даи. как. иностранець могъ принять насъ за европей- 
цевъ. и вообще понять нашу русскую суть? ПрВзжая къ 
налеь, ‘онь,видфль шировя натуры вродф напр. купчиковъ 
изъ московскаго, Замоскворь я, описанныхъ Лейкинымъ, 
Торбуновымъ, Островскимъ и др., пьяный и сквернословный 


1) Под, собр. соч. 0. М. Достоевскаго, т. [Х, ч. П, СПБ., изд. А. 0. 
Маркса 1895 г. Прил. къ „НивЪ“, с. 255. 
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разгуль и’въ то же время... пудовый‘евфчи и щедрый жерт- 
вы монастырямъ.. Какъ это было совмфетить ‘уму ‘евроней- 
ца?—И тьхъ, ‘которые’ изв’ Росёи Ъздили заграницу, евро- 
пейцу трудно было’ ‘понять и’ по "самой нроетой причин; 
русеюй заграницей’ старался ‘изо веъхъ’ силъ казалься фрале 
пузомъ, англичаниномъ, веъмъ чУБмиь угодно, толвко' не’ ру: 
скимь: русеки стыдился “своей русской сути и всего ‘ом 
же оплевываль; И вФдь‘такъ’ было почти" 200 ‘яухь; ‘60 ‘вре 
мени Петра!..-—Далье чЪмъ заявила ‘себя и’родная' литёра- 
тура? ВЪдь всЪ эти Онфгины, Иечорины; Рудины; Потугины, 
и т. п. веб они старались ‘надЪть кактесто плащи" еь чужих 
плеч, подхихикивали надь русской жизнью, которой" и'сами 
почти ‘не’знали, да’ и узнать-то, пожалуй, некогда” бызто; ка 
какъ приходилось заглядывать въ ’Росейо' ;еъ’корабля "Иа 
балъ“ и опять на корабль... 'Удивительную “и горькую кар 
тину въ подобномъ род рисуеть Достоевекми, „Еще ’Герцень, 
пишеть онъ, сказаль про русекихъ заграницей, ч7Ро они‘ 
какъ”не умфють держать себя въ публик: говорять громко, 
когда всЪ молчать, и не‘умфють слова сказать ‘приличной 
натурально, когда надобно говорить. И это истина; сейчась 
же выверть, ложь, мучительная конвулься; сейчась же ‘0+ 
потребность убтыдиться всего, ‘что есть въ самомь одВзВ, 
спрятать и прибрать свое данное Богомъ рубскому челов®ку 
лицо и явиться другимъ, какъ можно боле’ чужим пит не- 
русским ‘лийомъ. Всё ‘это’ изъ самаго полнано внулрённяго 
УбЪждешя, ‘что’ собственное ‘лицо у каждаго’‘русскаго-“не- 
премвнно ‘ничтожное ‘и ‘комическое до стыда лицо: "а ‘ато 
вели онъ’возьметь француакое лицо, ‘Анезниеков; ‘однимь 
словомъ (‘не свое ‘лицо, то выйдеть’ "н\учто ‘гораздо’ ‘10- 
чтенн$е:::“ 1) | 1 
Но въ этой способности русекаго человбка удивительно 
‘усваивать ‘не русское, перввоплощаться во француза) на, 
англичанина и. т. Д. заключается и положительная, ‘притом 
очень цьнная черта; а, именно, '`его’’всечеловЪчность, ‘его 
умфнье постигать. суть всякаго народа. Черта огромной важ. 
ности, потому что въ ней уже одной нельзя не видЪть того, 


1) Д—сыи, И1ет, от. 323. 
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въ чемв!” скажется будущее  ‘призване” Росс?иу ея’ ‘чрезвые 
чайный даръ "стать“понятой - всему мфу; корда’ ‘настанеть, 
время ‘сказать этому” м!ру: свое ‘новое слово: Правда; были‘и 
есть”у ‘насъ ‘писатели, ‘которые ‘отрицательно относились ‘К 
этой способностигрусскагочеловЪка; отм$ченной еще`Бълин- 
скимъ‘изособенно Доетоевскимъ: Напр.‘ извЪетный. историкъ 
П. Милюковъ, касаясь этой нашей нацональной способности, 
нЪеколько иронически. говорить: „Другими, словами. наибо- 
лЬе выдающейся чертой ‹русекагонароднаго оклада является 
полная ‘неопредфленность: ле отсутствие ‘рЪзко, выраженнаго 
соботвеннаго нашональнаго'обличья* 1). Но несправедливость 
этихь/ словь всякому очевидна. › Нащональная‘ особенность, и 
характеръ у русскаголчеловЪ ка неподлежить сомнЪн!ю, что 
мы и ‘покажемъ ниже. А если такъ, если-у русскаго, чело: 
вЪка/ есть нащональное содержаше, просвЪгленное чистымъ, 
неповрежденнымь хрисчанствомъ, и если не подлежить, с0- 
мнЪню’ его способность усваивать всяк нацюнальный типъ, 
то ясно, что руссй народъ обладаеть веЪми данными для 
апостольской масс. въ мрЪ. Пусть насъ пока не понимают 
европейцы или не вполнЪ. понимають: они поймуте, наниу 
„заровую. лиссйо; ‘когда, Росейя, ставь во, злавь „мозучаго славян- 
скаго племени, выспититоь впередь на зировой сценль и скажеть 
зиру 6906. 6.10801... 

Это Росая-то? ея мужикъ-то? варваръ-то?—слажеть съ 
презрзвемь, европеець и прежде всего полякъ и еврей и 
мноме руссюе самоплеватели и самоотрицатели.—Позвольте, 
господа, не торопитесь презирать, а прежде выслушайте! 

Да, именно Росоя, а не какой-либо другой народъ, 
поведеть человЪчество впередъ, объединить озлобленныя и 
окровавленныя ващи, вдохнеть въ нихъ исчезающую ийъ 
НИХЪ „душу живу“ и спасеть ихъ. Не могу не привести 
здьсь слдующихь, пророчески вдохновенныхь словъ До- 
стоевекаго объ этомъ. „И кто знаеть, тоспода иноземцы, 
говорить онъ, можеть быть, Росфи именно предназначено 
ждать, пока вы кончите; тёмъ временемъ проникнуться ва- 


1) П. Милюковъ. Очерки по Истори русской ку. пытуры, ч. 2-я, стр. 7, 
изд. 3-е, СПБ. 19026. 
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шей’ идеей; понять вали-идеаль, ‘ци; характеръ стремлений 
вашихъ; согласить ваши идеи, возвысить ихЪъ до общечело- 
вЪъческаго значешяли, наконец; свободной духозизуевободной 
отъвеякитьитосторонниаь, сословнызхоги почвенныхогинтересов$, 
двинутьсяйвь новую, ииирокую, чещег‘неведолиуюнвь истори" дтя= 
тельность, ‘начав сео! тогоу чьи вы вонииците, и увлень 646586125 
за‘ собою*: 1) МТ 

Позвольте, скажете, вы, это'старыя мечты, свойственныя 
возмъ ‘народамъ: ‘евреи’ мечтали” ‘о ‘покореши ‘всего’ мпрау "а 
себя ‘называли ”избраннымь народом“; ,царскимъ. евяще: 
шем“, ‘Александрь Македонский‘ ‘стремился" ‘къотому же 
Наполеонъ' хотЪль ‘едЪлать Средиземное ‘море французекимь 
озёромв”и‘др.; теперь, стало ‘быть ‘очередь за, Роефеюио= 
мечтать о’томь же?... 

Въ томъ-то ‘и ДЪло, что, во-первыхь, ‘не’о’томЪ-же, & 
во-вторыхь, въ Росем именно, какъ верховодительниц 6ла^ 
вянекаго мира, есть ть данныя, которыя заставляють звене 
НЫМЪ нами образомъ думать о ней. 

1) Росыя не стремится къ политическому владычеству 
надь мромь; Росыя есть уже и особенно въ 'будущемь 
явится духовной владычицей  мра, какъ носительница истин 
наго, неповрежденнаго хриспанства. у 

2) Что же касается тьхъ данныхъ, которыя заставляют ь 
уповательно смотрЪть на Россю, ‘какъ духовную руководи- 
тельнипу человЪ чества, то они заключаются въ слёдующемь. 

Если вы знакомы съ нашимъ крестьяниномъ, если вамъ 
ПОДИ вращаться въ кругу купеческомъ, средне-, 'ДВО- 
ян. скомъ, не, говоря уже о духовномъ, если вы слЬдили 
за родной литературой, лучшей отразительницей души НА- 
родной —вы не могли не подмВтить одного, ‚ РЬзко быощаго 
въ глаза фактора русской жизни—потребности нравственной. 
Не буду уже говорить о прежнихь корифеяхъ родной лите- 
ратуры; возьметь современныхъ столповъ ея, — Чехова, т рь- 
каго, Чирикова, Андреева, Телешова и др. Почти любой 
изъ рязсказовъ этихъ писалелей затрагиваеть вопросы нрав- 


1) Д_ски ет, т. 1Х, ч. Ь с. 24; курсив. нанеч, р у 
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ственности; ‘рисуетьразныя ‘Категоригрусекихь людей, ‘жа- 
ждущихь ‘нравственной, жизни почти до’страдашя: ‚Душа 
моя ‚болитьустонеть одинъ изъ героевъ Горькаго!*), а’ отчего 
болить* = Оттогоугято прямаятона, ‘налмаломъ’ ‘не’ мирится; 
давай ей знать; какъожильудля чего?“ зВез молчали, вов 
пруныли, пишеть Тедешовъ въ. одномъ изъ своихь разска- 
зовъ”)., Ве задумались ожизни—0. своей, о чужой и объ 
общей, о, той жизни, которая. связываеть вофхъ людей быв- 
шихь и будущихь во что-то, единое“... —Я привелъ слова. изъ 
книжекъ, какъ говорится; подвернувшихся, подъ, мою, руку. 

„„Выдвигаю, этоть факторъ. русской души. потому, что 
онъслишкомь ярко, проникает русскую жизнь, такъ ярко, 
какъ, ни одного,народа въ, рф, Въ то время, какъ боль; 
шинство народовъ, всегда проявляло и проявляеть свои. эго- 
истичесве инстинкты, наклонности къ сытой жизни, потому 
что, можеть быть, сама жирная почва и природа ихъ страны 
слишкомъ присосала их къ себ ‘и, такъ сказать, оматера- 
лизировала, русская натура, даже ‘присосавшись къ землЪ, 
вдругь ‘начинала тосковать ‘и ‘вопить: „давай мн® знать, 
какЪ жить, Для чето?“ 

Да, какъ знать? можеть быть, самя наша’ сбрая сЪвер- 
ная природа, мало дарящая насъ улыбками земной радости, 
является причиной преимущественнаго развития въ русской 
жизни этого фактора. А туть ‘надо принять во вниман!в и 
историческе факторы: мирный по ‘природъ, славянинъ при- 
пуждень "быль постоянно ‘еградать’ оть набъгающихь ко- 
чевниковь, оть суровостей и часто неодолимыхъ препятствий 
природы, оть княжбскихь ‘усобищь, по ‘пословиц: паны 
деручсярлаенаохлопцахь/ ‘чубытрещить;—отв’непосильнаго 
ирачкрпостничества И ‘страдать; ’безконечно”и" почти 6ез- 
ропотно слрадаль! русскш» человвкъ Атвфдь ‘при’ такихть 
страдашщяхьу иникогдалнетпрекращавишихся въ. русской’ исто- 
рической жизниустало’неудивительнымь тоучто „оть`ямщика 
до перваго‘поэтатмы вс поемь уныло“... И’еслибъне‘нрав: 


отвенно- оны организйть}-=можеть быть русски страда- 
7 


И! 5) дома Ордвевь ^ 
2) Сборникъ товарищества „Знане“, т. 1, 1903 г. ЧИ 1 
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лець пигне. выдержаль: бысНеудовлетворенность ‘жизнью; 
выработавь въ русскомъг человЪкЪ сильную выносливость 
къ отраданно-и почти страстную потребность” страдая, ›за= 
ставляла его искать иного утьшеня--=въужизни:ю-Божиену®) 
тле. жизниинраветвеннойси религозной: 


Потребность ''релимюозная ‘является ‘новымъ ‘первоете- 
пеннымт ‘факторомь ‘русской “жизни, ‘ни’вЪ ‘какомъ другомь 
народЪ’ не проявляющимся ‘такъ’ рельефно итакъ устойчиво. 
Религозйость ‘народа’ русекаго’ засвидтельствована ‘всей 
миогострадальной` его истортей. `ДалЪе, ‘вели’ оть ‘дЪйетви- 
тельной ‘жизни‘мы перейдемъ ‘въ’область ‘изящной ‘литера- 
туры и философии, то’найдемъ тоже’ самое.“ Русская ‘фило- 
софля и’литература; ‘по’ свидфтельству ‘даже иностранцевъ, 
особенно’ отличается релимознымь ‘характеромъ: 


Тдъ же находилъ удовлетворене своей религовной по- 
требности руссюй человзкъ? Въ православной вр. Воть 
новый факторъ, которому, мы думаемь, суждено сыграть 
необычайную роль не только въ русской, но и мровой исто- 
ри.—Безпрестанно страдая, русск человфкъ все свое ут№- 
щене находиль во Христь и Богородиц$. Христосъ, призы- 
ваюций къ 0ебф труждающихся и обремененныхь, сталь 
неразрывно близокъ, дорогъ, понятен русскому  человЪку, 
Найдите иной народъ, который также любилъ бы Христа! 
Въ своей страдающей груди руссюй человЪкъ выносиль 
Христа, такъ выносиль, что безъ Христа стало, немыедимо 
и. самое существоваше  русскаго. человфка, такъ Выносить, 
какъ научила его наша православная въра, 


Вы» скажете: аскатолицизмь; а протестантизмъ оразвЪ 
иного! Христа) проповздують?—Да, иного, скажу» я! прямо: 
Пропитавиись: жирной: почвой’ богатой природы, вобравъ 
въ. себя сокъ! древне-языческаго римскаго уклада жизни, ея 
постоянныхь стремлешй къ ‘рапетев стселзезу т. е. къ хлвбу 
и арёлищамъ, католицизмъ постепенно уклонился оть‘право- 
славя, орщилъихристанство и Христа. А’ протестантизмъ? 
протестантизмъ есть только отрицаше католицизма, и какъ 
только кончится мровая роль послЪдняго, Бончится, и про- 
тестантизмъ. 
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ЙА естественный" науки и вновь основанныянанаучныхь 
подпоркахъ релими, врод®’ религии Золя?—Но’ вёдьтэто ‘же 
никого ‘почти не’удовлетворяеть Вспомните великихь‘умовъ 
налиего‘времени-=Рладстона;"Карпентера ‘игдр.у вспомнители 
самихъ естествовфдовъ. ‘РазвЪоне оничпервые заговорили о 
банкрототв® науки? развЪ оне `Дюбуа-Реймондь' сказалъ, что 
такихь вещей; ‘какъдухьои матеря; границуихь, ‹ проис- 
хождене ‘сознашя -=мыи нетолько 1апогатиз! (не›знаемъ);/ но 
и 1етогаьиииз (не’будемъ знать)!“ И никто’ досель. не 'опро- 
вергь' его! 

Говоря! о томъу что! Росёя скажетьимру' новое; испаси- 
тельное ‘слово; я добавлю, что `это ‘новое’ слово мрутуже:на- 
чалосьи Русская! литература; отчасти лишь переведенная» на, 
друмеязыки; явилась‘назаладьичмъ-то небывалымъ,; оше- 
ломляющимъ; ‘озападъ; познакомившись съ лучшими! пред- 
ставителями ‘нашей литературы-=Тургеневымь, Достоевским, 
грр. Толетыми, Чеховымъ, Горькимъ; ‘быль поражень тромад- 
нымъ запасомъ нравственной и‘ религюзной мощи, которыми 
обладаеть’ русскЙ‘народъ. Такой” знатокъ русской жизни, 
какъ‘›“Леруа-Болье^ приходить въизумлеше’ и восхищеше 
предъоэтой мощью ‘и ‘ея’ носителемъ-—русскимь ‘народомъ, 
ие сознавая еще; чёмъ ‘явится въ будущемъ. этоть ‹народъ. 
Не странно ли, ‘Что ‘даже нашь Горькй сказаль эру новое 
слово: На’\западЪ пролетарать ‘народился гораздо‘ раньше, 
чфмъ въ Росейиу тамъ ‘гораздо ‘раньше’ имного больше. было 
и есть»разнаго рода ‘босяковъ и героевъ „дна“; тамъ много 
говорилось ‘олтомъ; ‘какъ ‘быхизбавитьъсяготь! этихьгероевъ; 
но !Что› такоелэти зподонки’ общества“, там’, негзнали... 
Является Горькй,  мощнымъ языкомъ! кричить ‘мфу объ 
этихь 'босякахь, ги мёръ,” пораженный ‘этимъ новымъ, откро- 
венемъ,/заапплодироваль молодому русскому“писателю,; ио- 
жалуй; ‘даже неистово... 

Каюя же‘задачи”‘западно:руескихъ семинар си ихъ 
питомцевъ? 

Задачи‘ эти; какъ я замтиль въ тначаль своей ‹рЪчи, 
твено’ связаны" съ указаннымь ‚лризвашемь.Росеи, оисихь 
нетрудно’ начертить ‘себЪ тому, ‘кто’уевоилъ:содержащевы- 
шесказаннаго. \ Атэто’‘обстоятельсто ‘освобождаеть ‚меня-оть 
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необходимостил пунктуальнаго выясненялтакихьозадачь и 
заставляеть: быть ‘краткимът НРИ товива 
т Западно-руесвях ‘семинару кавъ: и веь вообще’ налии 
семинарш, имфють своеюззадячею тодротовлять эюдей, /спо- 
собныхь быть спастырями инслужителями Церкви: ахни 

Но’номимо такой главной ‘игобщей: задачи налзападныхь 
нантихь семинарйяхь: лежатьу погмоемулмиЪнюзлои ‹особыя 
задачи,  которыя должны бытвтусвоеныивамиу лонолей ния 

Прежде’ всеголвы самиодолжны хорошо ‘проникнуться 
началами нашей православной вЪры, народности. игосудар- 
ственности; а потомъгэтисначала‘укрилятьтио развивать въ 
сознаши/‘тВхъ; окомулвы обуделе ‘служить. Будете оливы 
пастырямиу или ‘'учителямиго народныхъг. школьу | илилже 
кому-либогизь ‘васъ придется: служить лалиныхьиоприщахь 
жизни! здфсь на» окраинЪ;-=врачамиуг юристаминио чтить, 
вы ‘должны помнитьлодно; развить иг зукрпить въ народь 
ть черты; которыя ‘считаются исторически присущими селавян- 
скому ‘племени вообщети ‘русскому ‘въ особенности; Мусть 
народъ, ‘который ‹будеть, слушать „васъ; ‘явится, › той крьтной 
русской стльной; которая въ лвостоянёи не: только! противостоять 
натиска друзиеь народова и такили исьривленным тобтьгамь 
славянснаго племени какъ окатолимивитеся. поляки но’ ще опоно- 
‘рить илл дужовногсебь ат. ге! русскомутанамени. ) 

) Окажу дальше: въхдупив: своейии въ душ западно- 
русскато народа вы должныивыраватыватиь" сознанйе «необжоди- 
мобти Гобъединеня. славянекиаь! "народностей подъ: знаменем 
Ровеги, ‘объединешя ‘нетвъясмысль ‹политическаго» подчине- 
ня напри сербовъ, болгар Росейи; ‘чего, скажу»въь скобахь, 
эти посльдшетакь боятся а объединешя духовиатоу такого, 
при’которомъ каждая ‘славянская! вЪтвь. жилахбы сознашемь 
своего ‘единствал?и > ‘неразвдьльнаго“ родствал ле имотучимь 
славянскимъ организмомъ—Росс1ей; въхэтомь емыслВ пусть 
зелавянеюетручьи сольются въирусскомъ/морЪ*..1 

.А для такого сляшя и объединешя необходимо сл ду- 
ощее: выги руководимый’ вами народъдолжных явиться со- 
сВдямъонетьми иозварварами“укоторыхъ ониичуждаютсяи 
боятся а просвыщенными русскими людьми со’ ‘везмиихь 
привлекательными и’‘имь» только гевойственными! чертами; 
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вмфето. злобы ионенависти покажите имъ всю необъятную 
силу русской, правовлашемь воспитанной и русской исто- 
рей вскормленной, любви; а предъь этой могучей силой 
даже гордый полякъ’ ‘склонить толову-— Этими еловами) я 
высказываю почти ‘общеизвфетныяй положеня, но бываютъ 
историчесве моменты, когда крайне нужно повторене азовъ... 
Но неся м!ру и сосфдямъ любовь, старайтесь въ то же 
время и о томъ; чтобы не подставлять свою голову подъ 
тЬ,бичи, котбрыми готовы, надфаять насъ эти сосфди; ветьии 
силами борилтесь противь, тльть русскить, которые, къ стыду 
нашему, сами же,-с5 непонятнымь злорадетво.м, издъваются 
надь вельмь роднымь, забывая, что „какъ только европеецъ 
увидить, что мы начали уважать народъ нашь, и пащональ- 
ность нашу, такъ тотчась же начнеть и онъ насъ самихь 
уважать“). Довольно намъ , самооплевываться: пусть имя 
русский будеть предметомъ вашей благородной гордости, пусть 
спремлеше. подъ, стягомъ православной Руси объединить сла- 
вянеми м будеть одною изъ насущныхь задачь русскаго 
человъка,—и Росся скажеть м!ру #0вое слово, она возвратить 
ру забытаго иле Христа. тя Н 
Въ годину тяжкихь испыташй, переживаемыхь, теперь 
„Росцей, еще болЪе хочется вфрить, что настанеть время: 
эти задачи, какъ требоваше истины, будуть усвоены въ ши- 
рокихъ слояхъ русскаго общества и славянскихь народно- 
стей, и тогда‘то еще разъ сбудется древнее, ‘пророчески вЪ- 
‹ щеб нар чеше омеще Тах: 


Д. Снрынченко. 


*) Достоевекй, т. ХЕ ч. [е. 26: 


426 


т м 


о. состояни. церковныхь школъ Минской. епархми въ 
1902-1903 учебномъ' году: 


(Окончане*). 


Изъ всего количества школъ въ епархи увадными на- 
блюдателями осмотрёно въ течене года 256 Цприходскихь 
школъ, считая въ этомъ числЪ и Богушевичсекую второ- 
классную, и 621 школа грамоты, а всего 877 школъ, противъ 
прошедшаго года мене на 89 школъ. Въ этоть счеть не 
вошли школы грамоты Мозырекаго уЪЗада’ за отсутотыемъ 
въ отчетв ‘точныхь свфдЪъшй о числВ ‘посфщенныхь На- 
блюдателемъ школъ; въ отчеть сказано только, что наблю- 
датель посфтиль большинство школъ грамоты узла. Не 
осмотрЬнными остались Падфевичекая и Капланецкая одно- 
классныя школы, Игуменскаго уЪзда, образцовыя школы 
при духовно-учебныхь заведешяхъ, воскресныя школы и 
668 школь грамоты (за исключешемь 59’ школь’ Мозыр- 
скаго уЪзда). 

По узздамь число посБщенныхь и непосфщенныхь 
школь представляется въ слфдующей таблицВ (стр. 497). 


„Прилиьчане, 1-е. (къ, таблиц). Съ ‚1-го января 
1903 года мужская и женская Береженсмя ц.-приходсюя 
школы перечислены изъ вздьшя Новогрудскаго ОтдЪ- 
лешя’вувЪдьне Минскаго Отдфлешя, поэтому въ на- 
стоящей таблицЪ сравнительно съ представленной рань- 
ше въ Новогрудскомъ уздЪ на двЪ школы меньше, & 
въ Минскомъ—на двз школы больше. 8 

Прилизчане 2-е (къ таблицЪ). Богумевичекая второ- 
классная школа и образцовыя школы при духовно- 
учебныхь заведешяхь показаны въ графЪ’ „церковно- 
приходскихъ“. 


+) См. № 1$ Мин. Еп. Въд. за 1904 г. 


355; ур 5 Е =] з а = "] -. = мех 
| Общее число школъ. Число посфщенныхъ школъ. Число школъ 
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Повторительныя посфщеншя нЪкоторыхь ц.-приходекчхь 
школь дфлались или для провфрки результаловъ . перваго 
посфщеня, или для лучшаго ознакомленя ось’ состояемь 
учебной части въ школахь, въ виду посъщеня этихЪ то ъ 
въссамомъ началь учебнагосгода» когда. трудно, было? сдв- 
лать опредъленное заключене объ успьхахь обученя, или 
для лучшаго ознакомлешя съ дфятельноеМю вновь назна- 
ченныхь учителей и учительниць, или потому, что по месту 
своего нахождешя школы представляли больше Е я 
посфщенйй, или, наконець, просто по пути. 

Поевщеше школъ лицами церковно-школьной ипепекции 
имфло лью провЪрку состоямя школъ въ учебно-восни- 
тательномъ и хозяйственномь отношешяхь и возможное ‘с0- 
дфйстве завздующимъ школами и учащимь въ надлежмбей 
постановкВ школьнаго дфла. Для опредфлешя  сбстояня 
учебно:воспитательной части въ школахъ наблюдатели поль- 
зовались слВдующими средствами: посфщали уроки заково- 
учителей и учителей, наблюдая за способами обученя и_въ 
нужныхь случаяхъ давая учащимь совЪты и указан отно- 
сительно пруемовъ преподаван!; повфряли знашя учащихся 
по.всзмъ предметамъ школьнаго курса посредетвомь’ уст- 
наго спроса ‘ихъ и письменныхь отвфтовъ, а также’ про- 
осматривали письменныя работы учениковъ за прежнее врямя, 
и если замвчали каве-нибудь недостатки въ отвфтахь ух 
никовъ, то обращали на нихъ внимане завфдующихь шко- 
лами и учителей и предлагали имъ принять ТВ или друмя 
мьры къ устраненйо замфченныхь недостатковъ; въ женскихь 
школах и т6хЪ омБшанныхь, гдЪ обучешемь’ ‘занимались 
учительницы; слёдили за усизхами дфвочекъ по рукодвлю, 
разъясняя учительницамь важное значеше рукодфшя ВЪ 
ДЬлЬ ипкольнаго обучешя дфвочекъ; разсмалриваЛи: классные 
журналы, обращали внимаше на то, своевременно: ли. ‘нача- 
лись занямя въ школахь, выполняется ли недфльное рас- 
писане уроковъ, правильно ли ведутся записи о‘содержани 
преподанныхь уроковъ, исправно ли посфщають ученики 
школу и каюя мёры принимаются для побуждешя неис- 
правныхъ къ большей исправности; просматривали. и друге 
школьные документы и_записи, наблюдая за правильнымь 
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ихь ведешемъ; наводили справки о томъ, ведутсяли народ- 
ныя чтешя при школахь, а также, читають ли ученики 
книги назидательнаго содержашя въ внфкласеное время; 
присутствовали на молитвахь въ школахь и при. Богослу- 
жешяхь въ циркви, & иногда и сами совершали Богослуже 
Шя, наблюдая за поведешемъ учениковъ и участемь лихъ 
въ Богослужения чтешемъ, пфшемъ и прислуживашемъ въ 
алтарь;  освфломлялиеь и наблюдали за иснолнешемъ уче- 
циками. и’учателями долга исповфди и св. Причастя; . по- 
сЪщали общежимя и ночлежные прюты для учениковъ, 
справлялись о томъ, каюе проступки и пороки чаще всего 
вотрЬчаются между учениками и каюя мЪры принимаются 
для‘ исправлея. провинившихся; уясняли | завздующимь 
школами и, учителямь ихъ взаимныя отношеня, а. также 
принимали мры къ прекращеню возникавшихь иногдамежду 
вими  недоразумфнй. При осмотрз библютекь удостовьря- 
лись въ наличности книгъ, въ порядкЪ ихъ хранешя.и вы- 
дач ученикамъ и въ томъ, достаточно ли книгъ по, числу 
учащихся; ‘исключали изъ каталоговъ книги, ‘ставния по 
ветхости негодными къ употреблению. ПовЪфряя хозяйствен- 
ную часть, обращали внимане на то,  соотвфтетвуеть. ли 
школьное здаше своему назначешю ‘и исправно лигоно.со- 
держится, имъетея ли при школь прислуга и не терпить 
ли школа нужды въ отоплеши и освЪщени, исправно: ли 
поступають въ школу ассигнованныя на содержаше ея 
мъелныя ‘средетва и оказывають ли школЪ должное содЪй- 
ств мфетныя волостныя и сельевя власти; въ. потребныхь 
случаяхъ, входили въ, сношеше съ. родителями учащихся 
и обществами, приглашя, ихъ къ посильнымъ, пожертво- 
ванямт, на ликолы, а также входили въ переписку о. нуж- 
дахь школъ съ волостными правлешями и участковыми 
земскими/ начальпиками; принимали ‘участе въ дфлахь о 
цостройкЪ. школьныхъ здашй, руководя. завфдующихь при 
составлен плановъ. и смьть на постройки, наблюдая за 
производствомь работь. или ‘руководя. оными, въ качествЪ 
предебдателей строительныхь комитетовъ; обсуждали вм\- 
с\В съ завёдующими школами вопросы о томъ, гдф необ- 
ходимЪе и, удобне открыть ц-приходея школы или ус: 
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троить собетвенныя здавя для школь грамоты. Вообще, по- 
свщая школы, наблюдатели старались вникнуть Во веЪ 
обстоятельства и усломя жизни школъ и съ своей стороны 
принимали всЪ мъры къ возможному улучшено ихъ. 

ПослЪ каждой пофздки наблюдатели представляли’ в® 
Отдвлешя ‘доклады о состояи осмотр$нныхь школъ и'о 
ТВхъ мфрахь къ улучшенио дЪфла, которыя были приняты 
ими на мЪстВ или которыя они находили нужнымъ принять, 
причемъ Отдфленя съ своей стороны дзлали соотвтствующя 
по содержанию докладовъ распоряжешя и постановления. Поз 
видимому письменныхь докладовъ не дЪлали наблюдатели 
Бобруйскаго, Борисовскаго, Иргуменскаго и Мозырекаго 
у%здовъ. КромЪ’ того, о. посльдетвяхъ ревиа наблюдатели 
дДфлали отмзтки въ классныхь журналахъ, и коши этихь 
отмЪтокь завЪдующие школами’ ‘сообщали епархальному, 
наблюдателю. На основаши этихъ отмтокъ епаральный 
наблюдатель также принималь иногда зявисяня отъ него 
мЪры къ улучшено дфла. 

Изъ уЪздныхь Отдленй ЕпархальнагоУчилищиаго, 
Совзта въ отчетномъь году были обревизованы Пинекое, 
Рьчицкое и Слуцкое ОтдЪлешя. Въ Р%чицкомъ Отдфлеши 
быль обнаруженъ нфкоторый безпорядокъ и запутанность въ, 
счетоводетв». Епармальный наблюдатель привелъ счета въ по- 
рядокъ и далъ Отд\лению надлежания указашя относительно 
правильности веденя счетной части на будущее время. ДВЯ- 
тельность’ Пинскаго и Слуцхаго ОтдЪлеши’ наблюдатель 
нашель правильною и достаточно успвшною. 

Кром лиць церковно-школьной инспекщи, вЪ отчетномь 
тоду школы ‘посфщали: Его Преосвященство, 'Преосвящен- 
ныйции Михачль Епископь Минск и Туровеюй, г. Шо- 
мощникв Наблюдателя школъ ц.-приходскихь и грамоты 
вЪъдомства Православнаго ИсповЪдашя, ст. сов. А. М. Ван- 
чаковъ, бывший Предсфдатель Епархальнаго Училищнаго, 
Совфта, нынЪ Преосвященный Балтск Тихонъ, одну шко- 
лу посзтиль г. Попечитель Виленскаго 'Учебнаго Округа, 
т. сов. В. А. Поповъ, 0.0. благочинные, г.г. земеше началь- 
ники и иногда инспектора народныхъ училищ. Его Прео- 
священство ‘изволилъь посфщать школы, кромь школь г. 
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Минска, при обозрьни церквей епархии. Владыка посфтиль 
слЪдующя ц.-приходскя школы: Минскую Екатерининскую; 
Минокую мужскую желЪзнодорожную, Минскую при! жен- 
скомъ. монастырЪ, Прилукскую, Койдановскую, Пуковекую; 
Зазерскую, ЛЬшницкую, Долгиничекую; Солтановщинскую, 
Блячинскую; Клецкую, Подлфсскую, 1юдчицкую, Новосел- 
ковскую, Старчицкую и Кривичекую. Кром лого, во всхЪ 
приходахь; которые» значились въ маршрутЬ Его’ Прео- 
священства, ‘были собираемы ученики изъ школъ грамоты: 
Во веЪхь школахь, Его Преосвященство изволиль, испыты- 
вать дтей по Закону Божию, русскому и славянскому чте- 
шю и очисленио. и‘отвЪтами дЪтей всегда оставался дово- 
ленъ, ПослЪ испыташя Его Преосвященство, хваля’ дётей 
за успЬхи, дьлаль имънаставлее о томъ, чтобы они 
слушались своихь наставниковъ, старались учиться хорошо 
и вели себя хорошо и тЪмъ доставляли утфшеше своимъ 
родителямь и. воспитателямъ. Въ’ нЪкоторыхъ  школахъ 
Владыка! изволиль, порадовать дфтей выдачею нЪкоторой 
суммы на конфекты. Его Преосвященство  обращальвнима- 
неи на внфшнее благоустройство школъ, ‘на’ удобство 
школьныхь помфщенй, при чемъ относительно Пуковской 
и Долриничекой школъ указалъ, чтобы. для этихь школь 
были устроены новыя здашя, такъ какъ существующия вет- 
хи и не соотвтетвують своему назначен. Посфщая. при- 
ходы; гдф. нфть ц.-приходекихь школъ; Его Преосвященство 
предлагалъ священникамъ озаботиться открыемтъ таковыхъ, 
а также обращался съ, такимь же’ предложешемь къ при- 
хожанамь; ‘волостнымь старшинамь и земскимъ, начальни- 
камъ. Въ’ Слуцкомъ уЪздь, въ виду изъявлешя. въ)нЪко- 
торыхьъ мфстахь крестьянами или начальствующими: лица- 
ми соглайя ‘на, открые школъ, Его Преосвященство’ по- 
ручиль уЪздному. наблюдателю’ озаботиться дальнфйшимь 
направленем»ь этихъ дфлъ. Одно изъ такихь дфль уже 
получило. ‘движеше: по просьбЪ Его Преосвщенства 
князь А; Радзивилль изъявиль согласе на отводъ уча 
стка’ земли подъ постройку здашя для женской приз 
ходской школы въ м. СемежовЪ. „Обращеше» Его -Преосвя= 
щенство: съ учащими иоучащимися,  говоритьСлуцкйй ная 


432 


блюдатель, было. самое милостивое’ и надолго останется вЪ- 
ихь памяти свЪтлымъ воспоминанемъ“. 

Г. Иомощникъ Наблюдателя постить сльдующия 88 
школы? Минскую Вкатерининскую; образцовую‘при духовной 
семинар, ‘образцовую: при’ женскомь ‘училищф луховнато 
вфдометва, 'Минскую при’ ‘мужекомъ ‘монастырз,” Минскую 
при женскомъ монастырЪ, Липовскую; Сновскую; Милевскую, 
Слуцкую; мужскую и’ женскую Березинсвя и школыь’тра- 
моты: (2 ‘Студенсыя} 2*Круто-Бережемя, Панютичекую, Хво- 
евекую; Огородникскую; Каменскую,  УКанковичекую, Гуса- 
ковскую, Яськевичекую, Карцевичскую, Коныльскую; 4 Еван= 
гелическихь, ›Старо-Кельскую, ‘Скабинскую; ’Конюховскую 
й 2 Хрьновекя: 

Преосвященный Тихон посфтиль '`Мало-Сльнянскую 
школу: 

Г; Попечитель посфтиль Минскую мужскую желфано- 
дорожную школу ‘и присутствоваль на‘урокахъ ЗаконалВо+ 
я; ‘ариометики: и рибованя; а также ‘осматриваль’ работы 
учениковъ ‘по’ ‘столярному ‘и’ картонажному ‘ремесламь: 
Успьхи ‘обучейя въ” школЪ г. Попечитель ‘нашель’ очень 
хорошими. 

Изъ 0. 0. благочинныхь, между прочимъ, посфтиль 
3” школь-=Демеховскую, Свиридовичсекую и  Озерщинекую 
школу“грамоты благочинный’ 1-го округа Рчицкаго у№8- 
да) протоерей Тосифъ’ Рыбцевичь ‘и успЪхи‘обученя въ 
этихь школахь ‘нашель ‘очень хорошими. По’ словамъ Рф 
чицкаго наблюдателя, благочинные не сообщали о своихъ 
посзщешяхь школь ни ‘Отдфленио, ни наблюдателю: Дру= 
ге наблюдатели совсЪмъ не говорять‘о посфшешяхь школь 
благочинными; ‘хотя, ‘несомнЪино; тая  посфщеня были: 
Посъщеня ‘земскихь начальниковъ  отмЪчають только’ Мо- 
зырск!й, 'Новогрудскй и Рфчицюй ‘наблюдалели. Въ \Мо- 
зырскомъ уфздЪ ‘школы посфщалъ земск’‘начальникь 
глБерло; ‘въ участкЪ котораго ‘находятся’ приходы! Буй- 
новичек” Острожанскй, Лельчицю т и’ ‘Симоничевй; 
ги Берло ‘заявиль уфздному наблюдателю, что’въ‘посфщен= 
ныхь имь’ школахъ трамотыЛельчицкаго: прихода“обуче- 
не идеть ‘вполнЪ успьшно; въ. Новогрудскомъ уфздф/лико- 


лы посъцаль, земсв начальникь 2-го. участка г; Иловай- 
сй, который принималь участе и въ производетв» вы- 
т испытаний въ комисаи при Вселюбской школЪ; 

ь Рьчицкомь узздБ ‘чаще другихь школы посфщалъ 
ей начальникъ 3-го участка, П. И. Левшинъ. Между 
прочимъ, посвтивъ Рудаковскую школу храмоты, г. Лев- 
шинъ распорядился выдать изъ волостныхь суммъ, въ ви- 
ДВ награды, сельскому старость 3’ р. за его заботы о внфш- 
немь благоустройствв школы и объ исправномъ посъщени 
школы учащимися и учительниць школы 5 р. ва хороше 
отвфты дЬтей. Наконець, изъ инспекторовъ народныхъ учи- 
лищь ифкоторыя’ школы Новогрудскаго 'уЗзда постил, 
г, Чертковъ. Судя по, записямъ, говорить убадный Наблю. 
далель, сдЪлаАННымМьЬ г. Ч Иовыь въ классныхь журна- 
лахь, можно думать, что онъ вынесъ очень ‘хорошее впе- 
чалльне о. состояни  учебнаго дла въ посфщенныхь 
имЪ школахъ. 


Епарх!альная хроника. 


1 Октября, в деньираздновашя Покрова Пресвябый Во- 
городицы, Его ’Преосвященетво, Преосвящени йций Михаил, 
Епископь Минеюй и Туровекй, совершалъь Божественную 
литурмю въ Покровской _Крестовой церкви Архерейскаго, 
дома, По окончаши литурми, изъ Каведральнаго собора Его 
Преосвященствомъ, съ учасцемъ всего городского духовен- 
ства, при участи членовъ Минскаго общества хоругвенос- 
Цевь въ присвоенной имь формЪ, при парадв войекь мё- 
слнаго тарнизона и ири. громадномь ›стечеши молящихся, 
быль совершень торжественный крестный ходъ ‘Кв’ город- 
ской застав для встрЪчи мЪстно-чтимой чудотворной ‘иконы 
Крупецкой: Волей Матери изъ” мфста лфтнятолея  пребыва- 
Ш, селены Крупцы. Въ торжеетвенномь-— креетномъ-ходЪ 
чудотворная ‘икона была ‘меренесена въ Крестовую церковь 
Архерейскаго дома. Наканунь праздника и въ самый празд- 
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никъ Юго Преосвященство изволиль совершить. въ и 
церкви Архерейскаго дома всенощное бдъше. 

Въ Субботу, 2-го Октября, Его Преосвященство, Прео- 
священнЪипий Михаилъ, Епископъ Минск! и Туровеый, со- 
вершаль Божественную литургию въ Крестовой церкви Ар- 
х1ерейскаго дома. 

5-го Октября, въ день тезоименитства Его ИмпеЕрАТОР- 
СКАГо Высочества БлаговзрнаГо Государя НаслвдникА Ци 
САРЕВИЧА и Великаго Князя Алекая НиколАЕвичА, Его Пре- 
освященство, ПреосвященнЪйий Михаилъ, Епископъ Мин- 
сый и Туровскй, совершалъ Божественную литургио въ 
Минскомъ Каеедральномъ соборЪ. По окончаши литургий, 
Его Преосвященствомъ, съ учасмемъ всего городского ду- 
ховенства, было совершено торжественное бвагодарствен- 
ное ко Господу Богу молебстйе о здрайи ихъ ИмперАТОР- 
скихъ Величествъ, БлаговврнАго Государя Наслъдника. Це- 
САРЕВИЧА И ВСЕГО ЦАРСТВУЮЩАГО Дома, 


Поправка: Въ № 19-мъ въ напечатанныхь въ прило- 
женш спискахъ лицьуслужащихь въ духовно-учебныхъ за- 
ведешяхь Минской епархи, на страниц® 1-ой строка 7 снизу 
напечатано „1877 г.“, строка 5 снизу  »1871 г.“; слёдуеть 
читать на строкЪ 7-ой „1871 г.“, на, строкЪ 5-ой „1877 г.“ 


С О ДЕ РЖ АН ом 


Слово, на день св, Димитрия, Митрополита, Ростовекаго.—Общемюовое 
призваше Росём и въ связи съ нимь задачи западно-рус ъ семина- 
рий-=Олчеть о состояши церковныхь школъ Минской епархи въ 1902— 
1903 учебномъ году, (окончашо).——Епаржальная хроника. ——Въ прило- 
жен!о, списки лицъ служащих въ духовно-учебныхь заведешяхь Мин- 
ской епарх!и. 


ы 


Редакторь, Преподаватель Сениарии Алекса ленсандрь Товаров, 


Дозволено цензурою.. Минскъ. 16 Октября 1904 г. Цензоръ, Настоятель 
Екатерининскаго собора, Протйерей Павель Авонскй. 


Минскъ. Типография 6. А. Некрасова. 


= 


3) венская училища духовнаго 
втъдометва. 


а) Минско е. 


Начальница училища Въра Юмевна Курнатовская, 36 лугь, 
вдова коллежекаго. ‹ассесора,. окончила! въ. 1888г. куреъ 
учешя въ Минскомъ, женскомь училищь духовнаго. вЪдом» 
ства; съ ВысочаЙшАГО Ея. ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ГоСУ= 
ДАРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ ‘соизволеня. назначена начальницею 
училища. 8 февраля 1894. года. 

Инспекторь классовь ‘училища (онъ же’ преподаватель 
словесности и, дидактики, въ 1У-УТ кл.), сталсюй совЪаникъ 
Николай Ивановичъ Рудинскй, 43 лЬть, сынъ ‘священника 
Ярославской ‘епархшу‘кандидать Московской! духовной 
академи” ‘1885г 17 марта’ 1886г. преподаватель! богослов- 
скихь предметовъ въ Минской семинарми; преподавателем 
въ училищф съ 11 сентября 1887 г; съ 16 августа 118997 
инспекторъ ‘классовъ училища и преподаватель ‘истори и 
географии; съ 5 марта 1903 г. ‘преподаватель. латинскаго 
языка въ’ Минской семинарш; съ 16`августа: 1908 гипрепо- 
даватель словесности, дидактики и теограф/и; въ настоящей 
должности съ 16’августа’ 1904 года. Имфеть’ орд.: ев. Стан. 
2 ист. и св Анны 87 ст. 


Преподаватели и преподавательницы: 


Законоучитель протоерей Васимй Стефановичъ бъмашко, 
32 лЬгь отьГроду, вынъ псаломщика, ‘окончилъ куреъ 
наукъ въ С.-Петербургской духовной” академи въ 1896 ‘году 
(степени кандидата богословя удостоенъ въ’ 1900 году); съ 
1 октября! 1896г.-<священникъ ‘церкви въ с. Бологое, Нов- 
городской епархи; ‘еъ 1 ноября 1900 г.— священникъ при 
Гродненскомъ каведральномъ’ ‘собор; съ 11 марта 1902 г 
настоятель "Слонимскаго собора (въ санф`‘протуерея“еъ 
25 марта: 1902’ года); въ’ настоящей должности! съ 26’ фев” 
раля 1904 года. 


ыы 


'Церковно-славянскаго. и русского, языках в% Г ааееие» 
— Нина Андреевна Юрашкевичъ, дЪвица, дочь протоерея 
Минской епархши, окончившая‘куреъ учешя въ Минской 
женской гимнази Вдомства ИмпЕРАТРИЦЫ Марии ВЪ 1908 г.: 
въ настоящей должности ©ъ.16 Августа 1908г. 

Всеобщей и русской гражданской истори въ 8 П-УТ кл 
— Александр Михайловичь Пановъ, преподаватель Овящен- 
наро. Писашя въ Минской духовной ееминар; въ’ доляйтое 
сти 6ъ 25 августа 1902г.’ Онъ” же--смотритель дома’ © 
о поня 1891 Г. 

Гоомотри и физини в ПИ--ИТ кл—Иванъ Алекофевичь 
ЯзвицюЙ, преподаватель гомилетики ‘и едединенных ‘пред- 
метовъ въ Минской ‘семинар; на ‹службЪ въ училищ съ 
25 августа 1902г: 

`Ариометики ‘въ, 1-11. клавсаль-—Давидь Яковлевич 
Рудзитъ; преподаватель физикиги»математики въ Минской 
семинар; назелужбъ въ училищ / съ! 161августа 1903. ге 

Гоосрафли во 11-=И 1 плассать-—Параскева. „Васильевна, 
Барсова,:50/ лЪть! дЪвицау”гокончившая | куреъ лучешя въ 
Царскосельскомъ женекомъ училищ» духовнаго вЪдометва 
въ; 187 году; съ.26; августа 1878, г.— наставница Минекаго 
женскаго ‘училища ‘духовнаго. вЪдомства; съ 1 юля 1882 т. 
наставница Царскосельскаго. женскаго пучилища! ‘духовнаго 
вфдометва; съ. 9: сентября. 1908 года уволена ‘оть ‘службы 
воспитательницы Царскосельскаго женскаго: училища: духов= 
наго вЪдомства; въ настоящей должности съ 16 августа 
1904 г.: преподаеть рукодьме въ Г/— УТ, классахъ учили- 
ща; имЪеть Марминск знакъ отлич1я безпорочной службы 
за. ХХУ) лЬть 

.И. д; учителя. ‘церковназго `` пльная— Василий “Иванович 
Кашинъ; нагелужбь притучилищьь съ. 6 сентября 1901 г. 

Гичены | в5 5 ИГ ока. врачь! училищиаго! лазарета, 
Иванъ Густиновичь 'Здановичь) и исправляющий | должность 
старшаго врача» Минскихъ ‹богоугодныхь (заведеши; сынь, 
чиновника; 39: лЬтгь; окончилъ куреъ въ. 1890 годузвъ Имие- 
раторекомъ, университеть св. Владимира со степенью ‘я каря; 
наслужб приучилити съ октября: 1894 года; преподаеть, 
гимену съ сентября 1901 года. 
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Естествовъдьня— Ольга Михайловна Добровольская, учи- 
тельница ‘того же ‘предмета въ Маршнской женской гимназии; 
на’службв въ училищ еъ 16’августа 1903 года: 

"Рисовая ‘и’ иконотиваня—Павелъ Андреевичъ 'Курба- 
товъ; на служб при ‘училищ съ 1908 года: 


Воспитательницы: 


И клйева—Юкатерина Андреевна, ЗалЬеская. ‚29 ль, 
дЪвица, дочьсвященника, окончившая въ 1898году куреъ 
въ Могилевекомъ женскомъ училищь духовнаго вфдомства; 
съ. 6 сентября 1894 года по 1 сентября, 1898 г. учительница 
церковно-приходской тиколы; съ 16 сентября. 1898 г. помо 
ница класеныхъ ‘наставниць училища; съ 13. декабря, 1899г. 
цаставницау преподаетъ. чистописаше въ, [и ТУокл. 


У класса—Вфра Амфиломевна Руберовекая, 2 лЬть, 
дЪвица, дочь священника, окончившая въ 1899 году курсъ 
ученя въ Минскомъ женскомъь училищЪ духовнаго вЪдом- 
ства; съ 21 августа 1899 тода помощница класеныхъ на- 
ставниць; съ 16 августа 1903 года воспитательница: 


ТУ пласса— Екатерина Ивановна Боде, Угь, дЬвица, 
дочь коллежскаго секретаря, окончившая въ’ 1865. г. курсъ 
ученя въ С.-Петербургскомъ Николаевскомь сиротскомъ 
институт; въ 1865—1882 г. состояла домашнею учитель- 
ницею въ, частныхь домахъ; въ должности наставницы съ 
15 октября, 1886 г. Имфеть Мариинск знакъ отлийя безпо- 
рочной. службы за Х\ лЬть. 


ИИ тласса-—Ольга” Викторовна’ ‘Вершинская; 47 лЪть; 
дВвица; дочь ‘священника, ‘окончившая въ. 1878г; курез 
учешя въ Минскомъ женскомъ училищь духовнаго. вфдом- 
ства есь 1 ноября 1976г. помощница классныхь наставниць 
училища; съ. ‘сентября 1886г. учительница женской емфны 
при, Новосрудекомъ приходскомъ училищь; съ. 15. февраля 
1897 г. учительница Минскаго женскаго, трехкласснаго учи- * 
лиша; съ 16 августа, 1903 г. воецитательница; | пренодаеть, 
чистописаше въ Ш классъ, 


И каасса-—-Марля Авксентевна Соколовская, 37 лЪть, 
дфвица, дочь’ священника, окончившая въ 1888 т. куреъ 
ученя въ Минскомъ женскомъ училищь духовнаго. вЪ дом 
стваусъ 25 ‘августа 1885 и. помощница класеныхь, настав- 

.ниць училища; еъ 29 юня 1898 г. наставница; /еъ того’ же 
времени завздуеть училищной библютекой; преподаеть 
чистописаше въ П классЪ. ИмЪеть Маринсяй знакъ отли- 
«Ия безпорочной службы ‘за ХМ тльть: 

1 класса—Варвара Романовна Тарановичъ, 27 лЪть, д- 
вица, дочь ‘священника, окончившая курсъ учешя`въ’ Мин- 
скомъ женскомъ училищЪ духовнаго вЪдометва”въ 1895г. 
съ апрьля 1896г. по ноябрь 1900 т. ‘учительница народ- 
наго училища; съ ‘ноября 1900г. ‘по’ авгуеть ‘1902г. учи 
тельница/ Минскаго дфтскаго приота В дометва ‘учреждений 
ИмпЕРАТРИДЫ ’МАр!и; ‘©ъ 25 ‘августа’ 1902г. помощница 
классныхь ‘наставниць училища; съ 16 Августа’ 1904 пода 
—воспитательница, 


Помощницы воспитательницъ: 


Ангелина Павловна Васюковичъ, 23 лЪтъ, дЪвица, дочь 
священника, окончившая курсь ‘учешя ‘въ Минекомъ’ жен- 
скомъ училищВ духовнаго ведомства въ’ 1899 г.;\ съ 16'ав- 
пуста 1903г. помощница воспитательниць. 


Антонина Васильевна Михайловсквя, дЪвица, дочь свя- 
щенника Тверской епархи, окончила курсъ учешявъ Царско- 
сельскомъ женскомь училищ духовнато вЪдометва въ 
1908 году; съ 16 августа 1903 тода учительница кройки, 
шитья и’рукодьмя въучилиш; съ 16’ августа 1904 г. въ 
настоящей‘ должности и’ ‘учительница рукодёия ‘въ ИЕ 
классахъ ‘училища. 

Олимшада Григорьевна Киркевичъ, 19’лЪть, дЪвица, 
дочь диакона, окончившая курсъ учешя въ Минекомъ жен- 
скомъ училищф духовнаго вфдометва въ 1903 тоду; съ 1 сен- 

`тября 1903 года ‘учительница  церк.-приходекой ‘колы Въ 
м. Нобель, Пинокато уЪзда; ‘съ 16 августа’ 1904 года-—по- 
мощница воспитательниць училища. 
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Прочя лица, служащя при училищЬ: 


'Лазарстная надзирательница—Софля._Игнальевна Кова- 
левская. 

.И. 9, наставницы по хозяйственной части Марья Анто- 
новна Бёжикъ; на службЪ при училищЪ съ, сентября 1904 г. 

Уштельницы музыки—Сабина, Михайловна Заусцинская, 
па службь при училищь съ 1979 г; Амажя Юльяновна 
Германъ; на; службЪ при училищь, съ 1893 г.; Майя Фран- 
цевна Михаленно, на службЪ при училищ съ_1902 г. 

Учительница образцовой начальной школы при училищ 
—Анна Ивановна Волосевичъ,  дЪвица, дочь длакона, 
окончившая курсъ вь Минскомь женскомъ училищв въ 
1903, г.; въ настоящей должности съ 1 сентября 1908 года. 

Попечитель школы, д. ст. сов. Александръ Геннадевичь 
Ратьковъ-Рожновъ, въ должности сь января 1901 года. 


6) Паричское. 


Начальница училища, дЪвица, дочь коллежскаго совлуг- 
ника Влисавета Ювгещевна Эксе. ИмЪеть право на зване 
домапшей учительницы; въ настоящей должности. съ 20 ян: 
варя 1908 года. 

Инспектор», класвовь (онъ же преподаватель математики 
и физики), коллежеюй совфтникь Васишй Изановичь Пок- 
ровскй, 35 лЬть, сынъ псаломщика Костромской епархии, 
кандидать Московской духовной академи 1893 г.; 6 октября 
1893 г. преподаватель арнеметики, физики и начальной 
геометрии въ Паричекомъ женскомь училищ; съ 29 сентя- 
бря, 1897 г. по 15 апрфля 1904 г. двлопроиаводитель и секре- 
тарь Правлешя: съ 15-апрёля 1904 г. инспекторъ классовъ 
Паричекаго женскаго училища. ИмЪеть орденъ св. Отани- 
слава 8 ст. 


. Преподаватели и преподавательницы: 


Законоучитель т настодтель церкви Паричскаго жен- 
скаго училища, свящелникь Стефанъ Кульчицкй, кандидать 
С.-Цетербургокой духовной ак: 1и 1904 г. 
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Теории словесности > ‹ четоргей русской, литературы и 
дидактики въ 1У— УТ классахънадворный совфтникъ Ни- 
колай Никитичъ Рьдковъ, 34 льть, сынъ священника Смо- 
ленской епархш, кандидать К евской духовной академи 
1895 г.; 28’августа 1896 г. преподаватель русскаго ‘языка 
съ церковно-славянскимь и словесности въ Паричекомь жен- 
скомъ’училищЪ; 13 сентября 1396 преподаватель педагогики; 
16 августа 1903 г. преподаватель теория словесности ©Ъ 
исторей ‘русской литературы ‘и’дидактики “въ ТУ МИ е- 
сахъ; 15 ноября 1908 г. законоучитель образцовой школы 
при ‘училлие5; 10’мая 1904г. секретарь Правлешя. "Иметь 
орденъ св. Станислава 3 ст. 

`Русскаго и церковно-славянскаго `языковь ВЪ ТАИТ клас- 
‘ахь— Ольга Ивановна Пёнкина, дЪвица, дочь священиика 
Тверской епархии; окончила курсъ Царскосельекаго женскаго 
училища духовнаго вЪдометва въ 1903`т.; ВЪ пастоящей 
должности съ 16 августа 1908`т: 

Гражданской ивтотилии зеорафи—Помевкть Ильничь 
Яцубовскй, 30 лЪть, сышь дакона Полтавской епар\ и; окои- 
чиль курсь въ Московской духовной академи въ 1899 г. 
Сьъ’7 пюня 1900 г. по 16 августа 1903 г. состоялъ ваконо- 
учителемь Московской Троице-Кожевнической” церковио- 
приходской школы; 1900 г. кандидать Московской духовной 
академии; 16 августа 1908 г. опредълень  преподавателемь 
словесности и истори русской литературы Подольской Ду- 
ховной 'Семинар!и; 16 августа 1903 г. перемфщень на наето- 
ящую должность; съ 20 сентября 1903 г, состоить членом 
хозяйствениаго комитета Паричекаго женскаго училища. 

Естествовьйьнея и чистопиваня— состояний въ отетаз- 
кф надворный совфтникъ Александръ Эеодоровичь Чистяковъ; 
Въ настоящей должности съ 16 августа 1903 г. 

ь Учитель церковнаго пения и псалолищикь училищиной 
церкви, Павель Викентьевичь Гийтовтъ, уроженець Моги- 
левской губерши; окончиль куреъ Минской духовной семи- 
нари въ 1901718 ‘декабря 1901 г.’ учитель изя и чисто- 
писашя въ Паричекомь. женскомь училищ, нсаломщикь 
училищной. церкви. и письмоводитель; съ 16 августа 1903 т. 
въ настоящей должности, 
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‘Воспитательницы: 


УГ класва-—Феофаня “Титовна `Маньковская 36 лЪть, 


дфвица, дочь ‘священника Минской ‘епархи 


въ Паричекомь женскомь училищ въ 
1885 г. лазаретная дама при училищф, 
классная ‘наставница. 


"У ласса-ВЪра Романовна Москале 


Ца, дочь священника Минской епархии; 
Паричекомь училищь въ 1887 г; 


окончила курсь 
1884 г. Съ 1 октября 
а съ 1 ноября 1887 г; 


ВИЧЪ, 33 лЬтЬ, дЪви- 
окончила курбсь въ 


съ 24 октября 1891 г. 


помощница наставницъ, а`съ1 сентября 1900г. наставница. 


ТУ класса—Надежда 
дьвица, дочь священника Минской епа 
въ Паричскомь женскомь училищь въ 
щей должности! 530 ‘августа 1894 г. 

ПТ клаеса—Варвара Степановна 
дЪвица, дочь священника. Минской епа; 
въ Паричекомь женскомъ училищь 
1889 г. помощница клаессныхъ настави 
1896 г. классная наставница. 

41 класса—Клавия  Алексфевна 


дьвица, дочь священника Рязанской епа 


въ Царскосельскомъ женскомъ училиш 
ства въ 1375 г. Съ. 15 мая 1880 г. п 


наставница, Минскаго женскаго училиш 


ства; съ 6 сентября 1889 г. наставница 
училища; съ 6 сентября 1889 г. по 15 
яла учительницею чистописашя. Имфе 
отличия безпорочной службы за ХУ ль 


„Г класса Юля Андреева Оппокова, 37 


помощника смотрителя. духовнаго учили 


лучила въ Юево-Фундуклеевской женеко 
выбыла изъ Г (старшаго) класса. Въ тече: 


В 


Павловна ЕпиФановичъ, 38 лЬтЪ 


хи; окончила курсъ 
1882 г.; въ настоя- 


Антиповичъ, 31 года, 
эх; окончила куреъ 
Ъ 1889 г. 6 сентября 
ниць, а 16 сентября 


Надеждина, 44 лЪть, 
эхш; окончила курсъ 
Ц овнаго вздом- 
о 15 октября 1886 г. 
ца духовнаго вфдом- 
1аричекаго женскаго 
октября 1893 г. состо- 
ть Мариневй знакъ 
ть. 


лвть, вдова 
ища; образоваше по. 
й гимназии, изъ коей 
ше 1889-90 учебнаго 


года состояла учительницею въ Мозырекомь частномъ, съ 


цособемъ отъ казны, хриспанскомь уч 
1890 г. исправляла обязанности класно: 
скаго женскаго училищ: 
ница; съ 16 яаваря 1893 г. завЪдующа: 


октября 1890 г. 


илищь; съ 1 сентября 
й наставницы Парич- 
лаесная настав- 
я библюотекой. 


Помощницы воспитательницъ: 


Лидя Александровна Бирюковичъ, дЪвица, дочь евя- 
щенника Минской: епархш; окончила курсъ въ Паричекомъ 
женскомъ училищь въ 1894 г.; въ настоящей должности: съ 
3 сентября 1899 г. 

Варвара Александровна бавичъ, дЪвица, дочь священ- 
ника Минской епарх1и; окончила куреъ въ Паричекомъ жен- 
скомъ училищф въ 1898 г.; вь настоящей должности’ со 
2 октября 1899. т, 

Ольга Александровна Роздяловская, дЪвица, дочь: дя 
кона Минской епархии; окончила курсъ въ Паричекомъ жен- 
скомъ училищь въ 1900 г., въ настоящей должности съ 
1 сентября 1900г. 


Проч1я лица, служащя при училищь: 


Слотритель дома, даконъ Александръ Ивановичъ Алек- 
сандровичъ, 38 лЪть, сынь исаломщика Минской епархи. 
По окончаши курса въ Борисовскомъ городскомъ училищь, 
24 апрЬля 1890`г. опредзленъ псаломщикомъ къ РЬчицкому 
собору; 2 марта 1900 утвержденъ въ настоящей должности, 
& 25 марта рукоположень во дакона. 

Наставница по тозяйственной части Екатерина Матв- 
евна Лаврентьева, окончила куреъ въ Нарвекомъ Орловекомъ 
приют; въ настоящей должности съ 1 Января 1904 г. 

„Лазаретная надзирательница вдова священника Мин- 
ской епархш Юля Францевна Чушъ; въ настоящей должно- 
сни съ, 3 сентября 1899 г. 

Учительница. рукодьлмя Мая Михайловна Абросимова. 

Учительница’ музыки Маря Паресновиа Богданова, дочь 
надворнаго совЪтника, дЪвица, обучавшаяся въ частномъ 
женскомь панеонЪ и имъющая зваше учительницы город- 
ского приходскаго и на службь при училащь ‘еъ 
4 ноября 1880 г. 

Учительница музыки, французекаго 4 ньмециаго языков 
Надежда Олимшевна Зенкова, окончившая куреъ въ Каме- 
нець-Подольской женской гимнази въ 1877 г.’ на службь 
при училищ съ 1 сентября 1896 года. 


